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Jelen tanulmany egy 2003-ban oroszul megjelent cikkink magyar nyelvd, roviditett
valtozata." 2001 és 2003 kozott egy nemzetkdzi kutatasi program részeként orosz,
lengyel, szerb, cseh, észt, lett, litvan stb. torténészkollégakkal azt vizsgaltuk, hogyan
valtozott a posztszovjet  térség orszagainak rendszervaltas utani
torténelemtankdnyveiben az Oroszorszagrol, Szovjetuniordl alkotott kép, milyen uj
elemek kerultek el6térbe a korabbi id6szakhoz képest. Mi az 1990-es években
megjelent, magyar kozépiskolasoknak szold tankdnyvek elemzését végeztuk el a
megadott szempontok alapjan. A tankonyvi anyagot elsédlegesen tartalmi és nem
moddszertani szempontbdl vizsgaltuk. Mivel tanulmanyunk alapvetéen orosz
kollégaink és a velink egyutt dolgoz6 munkakdzosség szamara készult, ezért a
kulonb6zé megkozelitésmodok bemutatasa mellett igyekeztink attekinteni azt az
ismeret- és tényanyagot is, mely a 14-18 éves korosztaly Oroszorszag-képét
formalja. Bar a magyar valtozatban ezeket a részeket megprobaltuk roviditeni, a cikk
leird jellege részben megmaradt.

Kutatomunkank legfontosabb kovetkeztetése, hogy a rendszervaltas utani
torténelemtankdonyvek Osszedllitoi a szakmaisag keretei kozott maradtak, a
kimutathaté koncepcionalis kilonbségek (bar kétségkivil mogottik ott van a szerzé
vilagképe, értékrendje, politikai meggybzédése) nem Iépik tul a torténeti tények
értelmezésének azt a szabadsagat, ami a torténész szamara megengedett. Direkt
politikai nyomas, plane egy hamis torténeti tudat kialakitdsanak igénye, ami néhany
posztszovjet térségbeli orszag esetében kimutathatd volt, a magyar tankdnyvirasban

és tankonyvkiadasban nem érvényesiilt.
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Bevezetés: A rendszervaltas és a magyarorszagi tankonyvhelyzet

Magyarorszagon 1990-ig, azaz a rendszervaltas éveéig, a keleti blokk tobbi allamahoz
hasonléan, a hagyomanyos, szovjet éraban szlletett, marxista szellemiségl
tankdnyvekbdl folyt a kdzépiskolai torténelemtanitas. Egy tankdnyvkiadé mikodott,
ez adhatta ki az Udvosnek gondolt, elézetesen a minisztérium altal jovahagyott
oktatasi anyagokat, és orszagosan valamennyi diak egységes konyvek alapjan, és
nagyjabol egységes szemlélettel tanult. Ez a felfogas hatarozta meg az orosz-szovjet
torténelemrél irott anyagokat, fejezeteket is, amelyek 1989-ig jelent6s terjedelmet
kaptak ezen konyveken belll, s az uralkodd, Magyarorszagon leképez6d6 szovjet
torténetirdi  allaspont tukr6z6dott bennik minden Iényeges kérdésben, pl. a
normanista-antinormanista allamalapitas problematikajaban is.

Ugyanakkor Magyarorszagon lényegesen szabadabb volt a szellemi |égkdr,
mint a keleti-blokk mas allamaiban, a politikai-tarsadalmi rendszervaltast mar a 70-es
évek kozepétdl megelézte egy fokozatos tudomanyos-gazdasagi rendszervaltasi
folyamat. Az Uj gazdasagi mechanizmusnak nevezett, reformk6zgazdaszok altal
kidolgozott, a szocializmus viszonyai k6zé piacgazdasagi elemeket becsempészé
szisztéma mar 1968-ban beindult, és éppen a szovjet politikai nyomas vetett véget a
Jrizsiderszocializmusnak” 1974-ben. Ez a folyamat azonban atalakitotta a
gazdasagfelfogast, nyitottabba tette az oktatast, megujitotta az egyetemi életet. A
tovabbiakban a 80-as évek elejétdl az olajarrobbanasok kovetkeztében fellépd
gazdasagi valsag lekizdésére Magyarorszag a blokkon belll szabad kezet kapott,
igy most mar korlatozas nélkul alkalmazhatott bizonyos t6kés gazdasagi technikakat.
(Gmk-k, vgmk-k alakulasa, 10 f6t engedélyezé maganfoglalkoztatas, vallalati
Onelszamolas, ,gebin”, nyereségrészesedés és prémiumrendszer réveén direkt anyagi
Osztonzés stb.) Mindez, tarsulva az utazasi korlatok fellazitdsaval (3 évente egy
engedélyezett nyugat-eurdpai ut, kotott valutakerettel), a parlamenti valasztasi
szisztéma 1985-0s Ovatos atalakitasaval (személyi tobbes jeldlés alapjan lehetett
mar ekkor felkerulni a valasztasi céduldkra, igy nem szavazas, hanem valddi
valasztas folyt) egyuttesen azt eredményezte, hogy hazankban az a fajta bigott
fundamentalizmus, amely néhany mas kelet-eurépai szocialista allamot jellemzett,
mar a rendszervaltas el6tt is ismeretlen volt. Magyarorszagon a politikai
szisztémavaltas viszonylag szervesen kovetkezett a gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis

és szellemi élet korabbi fokozatos atalakulasabodl, amely csak a kedvezd vilagpolitikai
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koriiményeket varta ahhoz, hogy a tébbpartrendszerli népképviseleti demokraciara
attérhessen. (Ez Gorbacsov partfétitkarsaga alatt kdvetkezett be, aki, mint kdzismert,
az 1989-es maltai talalkozon mondott le Kelet-Eurdparol as a Balkanral.)

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy a Magyarorszagon forgalomban [évd
tankdnyvek — bar megfeleltek a korszellemnek és a hatalom elvarasainak — sokkal
nyitottabb, targyilagosabb, szakmaibb szemléletliek voltak, mint pl. a szomszéd
orszagok hasonlo6 kiadvanyai. Magyarorszagon a 80-as években az egyetemeken és
a tudomanyos kutatéintézetekben mar lejatszddott egyfajta szellemi rendszervaltas,
a 80-as évek végeének tananyagaban az ortodox marxista tanokat mar oldja a
szakmai szempontok el6térbe kerllése. A fenti folyamat vazlatos attekintése azért
fontos, hogy megértsuk, hogy a rendszervaltas milyen helyzetben kévetkezett be,
mihez képest kellett a tankdnyveket és az oktatasi segédanyagokat az uj éra
kovetelményeinek megfeleléen atdolgozni.

1990 utan a magyar szellemi kdzélet azzal szembesult, hogy eddig vallott
értékek érvénytelenné vagy nemkivanatossa valtak, s olyan elvek mentén kell
életinket berendeznlnk, ami az eddig latvanyosan degradalt — ugyanakkor titokban
oly annyira vagyott — fejlett nyugati tarsadalmak élet- és értékviszonyait jellemezte.
Ezek — cimszavakban — a tobbpartrendszer( parlamenti demokracia, a jogallamisag
és a piacgazdasag. (Utébbit Magyarorszagon szemérmesen a szocializmussal valé
kontinuitds hangoztatasa miatt eleinte ,szocidlis piacgazdasagnak” nevezték, ami
Onmagaban nonszensz.) Mindez természetesen megjelent az oktatas kilonbdzé
terlletein is, hiszen pl. az egyetemeken vallalkozastant kellett volna tanitani, am az
1989/90-es tankdnyvek még a ,szocializmus és a kapitalizmus politikai
gazdasagtanat” targyaltak.

Hasonloképpen merultek fel gondok a kdzoktatasban, igy annak egyik hirtelen
legérzékenyebbé valo teruletén, a kozépiskolai torténelemtanitasban is.
Konferenciak sorara jartak a szakemberek, kotelez6 tovabbképzésekre kellett
beiratkozniuk, s a diszkusszidk mindenutt a ,hogyan tovabb” kérdéseérdl folytak. A
szakmai vélemények két allaspont korul csucsosodtak ki: az egyik ,az ezutan minden
masképpen volt” elmélete, amit a radikdlisabb felfogasu, a korabbi rendszerrel
élesebben szembenallo politikai attitiddel rendelkez6 tanarok hangoztattak, e szerint
a régi tankonyveket egész egyszerlien el kell dobni, s teljesen 0j alapokrdl uj

konyvekbdl kell a torténelemoktatast folytatni. A masik tabor, amely kevésbé allt
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szembe a korabbi tarsadalmi rendszerrel, a bevezetdben felvazolt kdzéleti-gazdasagi
tudomanyos folyamatok miatt is azt hangoztatta, hogy hazankban mar tébbszor
korszerisitették az oktatast és az azt szolgalé segédanyagokat, a forgalomban [évd
torténelemkonyvek mar régen nem marxistak, s éppen ezért nincs szikség radikalis
valtozasokra, csupan a korszellemhez torténé fokozott alkalmazkodasra. Azaz végul
is ez a tabor ,atdolgozasparti’ volt, ami azt jelenti, hogy csekély szemléleti
moédositassal a forgalomban 1évé torténelemtankdnyveket alkalmasnak tartotta volna
a tovabbi oktatasra.

A 90-es évek elején a masodik tabor érvei és pozicidja tlint er6sebbnek.
Egyrészrél azért, mert a magyarorszagi kulturalis és szellemi szabadsag mas, a volt
szocialista allamokhoz képest vitathatatlanul fejlettebb volt, ezért a korabbi évek
tankodnyvei is lényegesen jobbak voltak. Kdzrejatszott a régi rendszer irant még friss
és élénken él6 nosztalgia, valamint az az egyszert tény, hogy egyik pillanatrol a
masikra nem lehetett Uj tankdnyveket, Uj tankdnyvcsaladot irni és bevezetni.
Jellemzd terméke a kornak a Jévérné Szirtes Agota nevével fémijelzett negyedikes
térténelemkényv, amelybdl ugy tanitottdk a XX. szazad torténetét, hogy az 1945
utani fejezetei elhagytak, a korabbi anyagot azonban |ényegében valtozatlanul
oktattak.

1991-1992-t61 fokozatosan irtak ki a palyazatokat uj tankdnyvek elkészitésére,
kulon projektet inditottak a ,Pedagogus Szakma Megujitasa” cimmel, amely
kifejezetten az oktatas uj dokumentumainak, eszkdzeinek létrehozasara iranyult, a
folyamat azonban nagyon lassu volt és ellentmondasos volt. Hirtelen megszint a
tankdnyvkiadas allami monopdliuma, a szabadda valé kdnyvpiacon frissen alakult
cégek tucatjai kezdtek versenyezni az altaluk krealt tankdnyvcsaladokkal. A korabbi
allami  tankonyvkiadd Nemzeti Tankonyvkiadé  néven  fennmaradt és
részvénytarsasagga alakult, ugyanakkor az uj helyzetben erételjesen meg kellett
klzdeni a versenytarsakkal, hiszen az iskolak szabadon donthették el, hogy melyik
kiaddo melyik tankonyvcsaladjat rendelik meg intézményuk szamara. A lassan
kaotikussa valo helyzet rendezésére szuletett meg 1995-t61 a Nemzeti Alaptanterv
koncepcidja, amely meghagyta a piac nyitottsagat, megérizte az egyes kiaddk
versenyét, am el6irta azt a szakmai kovetelményminimumot, amelyet minden
forgalomba kerll§ tankonyvnek teljesiteni kell (fogalmak, nevek, évszamok,

Osszefuggések, folyamatok, mdédszerek). Tovabb arnyalja a képet, hogy a magyar
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iskolarendszer mar a rendszervaltas el6tt is sokszinl volt, s ezt a vonasat a 90-es
években is megérizte. gy kdzépfokon (14-18 éves korosztaly) mikddtek klasszikus 4
osztalyos gimnaziumok, érettségit és szakmat egyarant adé szakkozépiskolak, csak
szakmat ado szakmunkasképz6ék, valamint 5 éves kdzépfoku technikumok. Minden
iskolatipus mas és mas tankdnyvet hasznalt, tehat nemcsak egy, hanem tucatnyi
tankdnyvcsalad helyére kellett ujakat allitani. Masrészrél a hazai kézépfoku képzési
rendszer megoérizte belsd tagoltsagat, igy a nappali tagozatos képzés mellett
levelezb s esti oktatason is lehetett tovabbra is érettségi bizonyitvanyt szerezni. Ezek
az iskolak — mivel andragdgiai alapelvek szerint mikodtek, felnéttek 6nallo tanulasat
iranyitottak — szintén mas karakterl konyveket hasznaltak. Tovabb gazdagitja az
amugy is sokrétl képet, hogy az iskolak tulajdonosi szerkezete is megvaltozott a
rendszervaltas utan. Korabban lényegében csak allami iskolak mikdodtek, illetve
szabalyt erfsité kivételéként egy-egy egyhazi oktatasi intézmény. 1990 utan
megjelentek az dnkormanyzati fenntartasu iskolak, a maganiskolak, az alapitvanyi
iskolak, az egyhazi vagyon visszajuttatasa révén tdmegessé valt ismét az egyhazi
oktatas. Ezek a kulonbdzd fenntartok altal mikodtetett és mar jelentés mértékben
piac és részben nyereségorientalt iskolak ismét csak kulonbdz6 tankdnyveket
hasznaltak, avagy a rendszervaltas utani években sajat oktatoikkal irattak ilyeneket a
sajat maguk szamara.

Ezen folyamat vazlatos attekintése azért fontos szamunkra, mert vilagossa
teszi, hogy a magyarorszagi tankdnyvek metodoldgiai vizsgalata — vagy akar egy
kivalasztott szakmai szempont szerinti monitorozasa — rendkivil 6sszetett feladat,
hiszen nincs ilyen kategéria, hogy a ,tankdnyv”, hiszen kulonb6z6 kiadok kulonbdzé
tankonyvcsaladjairdl beszélhetink csak. Ezzel egyltt is a piac az ezredforduléra
letisztult, és azok a kdnyvek, kiadok és szerz6k maradtak talpon, akiknek munkajat a
szakma értékitélete elfogadta, a napi hasznalhat6sag igazolta, €s nem utolsé sorban
a kiadoi marketingtevékenység el6segitette. Jelen tanulmanyt 4-5 évvel ezel6tt nem
lett volna érdemes elkésziteni, mara azonban mar megjeldlhetbk azok a
leggyakrabban hasznalt kdnyvek, illetve kdnyvcsaladok, amelyekbdl a magyarorszagi
kozépiskolak tobbségében az oktatas folyik.

A kovetkezd miveket tettlk tehat vizsgalddasunk alapjaul:

¢ Gyapay Gabor — Ritook Zsigmond: Torténelem |. A kodzépiskola elsé

osztalya szamara. Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 2000.
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¢ Szaray Miklés: Torténelem |.  Kozépiskolak szamara. Nemzeti
Tankdnyvkiadd, Budapest, 1996.
¢ Bellér Béla: Torténelem |. Miszaki szakkdzépiskolak, szakkdzépiskolak
szamara. Miszaki Kiado, 1991.
¢ Herbert Attila — Martos Ida — Moss LaszIo — Tisza LaszI6: Torténelem I-VI.
Tankdnyvcsalad 6 osztadlyos és alternativ. gimnaziumok szamara.
Reéltanoda alapitvany, Budapest, 1994-2000.
¢ Dr. Eperjessy Géza: Torténelem Il. a gimnaziumok szamara Nemzeti
Tankdnyvkiadd, Budapest, 1992.
¢ Szaray Miklbs — Szasz Erzsébet. Torténelem Il. kdzépiskolak szamara,
Calibra Konyvkiadd, Budapest, 2000.
¢ Ujvary Pal: Torténelem Il. osztaly, szakkdzépiskoldk és miszaki
szakkdzépiskolak szamara. Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 1993.
¢ Walter Maria: Torténelem a kozépiskola |l. osztdlya szamara. Nemzeti
Tankdnyvkiadd, Budapest, 1994.
¢ Zavodszky Géza: Torténelem |Ill. gimnaziumok szamara, Nemzeti
Tankdnyvkiadd, Budapest, 1992.
¢ Salamon Konrad:. Torténelem V. a kozépiskoldk szamara. Nemzeti
Tankonyvkiadd, Budapest, 1993-as kiadas 2000-es utannyomasa.
¢ Torténelem IV. 1914-1990 két kotetben, I. kotet: Torténelem 1V. 1914-1945,
Cégér Kiadd, Budapest, 1992, II. kotet: Torténelem 1V. 1945-1990. Nemzeti
Tankdnyvkiadd, Budapest, 1991.
¢ Torténelem V. 1914-1990. Cégér Kiadd és a Magyar Lajos Alapitvany.
Budapest, 1993.
¢ Dr. Scheffer Tibor: Magyarorszag torténete 1938-1990. Tankonyv a
kozépiskolak IV. osztalyosai szamara, 2. félév. IKVA Kiadd, Budapest, 1992.
A magyarorszagi kdzépiskolai tankdnyvpiacrél alkotott képhez tartozik, hogy a
kifejezetten iskolarendszer( oktatas céljara irott miveken kivll nagyszamu egyéb,
ezt a korosztalyt megcélz6 kiadvany van a piacon: ezek az egyetemi felvétel
vizsgara, esetleg érettségire torténd felkészulést szolgaljak, a kozépiskolak 3-4.
évfolyamain valaszthato fakultacié szamara készultek, illetve kiegészité segédkonyyv,

lexikon jellegl, avagy éppen 6sszefoglald, rendszerezd kiadvanyok.
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A teljesség igénye nélkul a divatosabb, évek o6ta nagyobb példanyszamban
megjelendé munkak:
¢ Bihari Péter. A XX. szazad torténete fiataloknak. Holnap Kiadd, Budapest,
1992.

¢ XX. szazadi egyetemes torténelem |. kotet. 1890-1945. Korona, Budapest,
1995.

¢ Erettségi témakorok, tételek. Torténelem ,B” tételek. Szerk. Kulcséar Edit.
Corvina, Budapest, 1997.

¢ Ki kicsoda a torténelemben? Szerk. Szabolcs Otto — Zavodszky Géza.
Laude Kiado, Budapest, é. n.

¢ Torténelmi személyek lexikona. Black and White Kiadd, Budapest, é. n.

¢ Bebesi Gyérgy — B. Turi Katalin: Torténelem 40 tételben. Nemzeti
Tankdnyvkiadd, Budapest, 1997.

¢ Dr. Szabolcs Otté — Zsoldosné Olay Agnes: Jatékos Torténelmi Onképz6.
IKVA Kiado, Budapest, 1990.

¢ G. Szabo Istvan — Geréb Jozsef: Toritréning I-Il. Torténelem gyakorlotesztek
érettségiz6knek és felvételizbknek, kérdések és megoldasok. Felvételi
prébatesztek. Korona Kiadd, Budapest, 1992.

Ezen konyvek elemzése nem tartozik a tanulmany vizsgalodasi korébe, mert
ezek nem elsésorban szemléletformalast, hanem egy konkréten kitlizott feladat, cél
(pl. egyetemi felvételi) megvalosulasat el6segité munkak, masrészt heterogenitasuk,
kildnb6zd szakmai szinvonaluk miatt is analizisik rendkivil nehéz lenne. Végul e
konyvek orszagos elterjedtsége is nehezen mérhetd fel, van olyan kiadvany, amelyet

csak egy-egy varosban, vagy egy-egy egyetemen forgalmaznak.

A tankonyvek jellemzdéi és az orosz-szovjet anyag elemzése

Mivel a tanulmany egy moszkvai kezdeményezésl nagyszabasu nemzetkdzi projekt
keretében készul, 3 konyvre az eddigieken tul kulon is felhivjuk a figyelmet: ezek a
Gyapay-Ritook-féle elsés konyv, a Walter Maria-féle masodikos konyv, valamint a
Zavodszky Géza-féle harmadikos konyv. Ezeknek a miveknek ugyanis létezik
szinvonalas orosz forditasa, és Magyarorszagon a 80-as végeéig, 90-es évek elejéig

az orosz kéttannyelvi gimnaziumokban ezen tankdnyvek alapjan folyt —
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természetesen orosz nyelven — az oktatas. (Jelen tanulmany egyik szerzéje, Bebesi
Gyodrgy, 1988-1992 kozott, Iényegében a képzés beinditasatol annak megsziinéseéig
ezen konyvek alapjan tanitott orosz nyelven torténelmet a pécsi Ledwey Klara
gimnaziumban.) Mindenképpen emlitést érdemel a forditas oriasi munkaja, amelyet
Vigh Péter, Kulcsar Valéria és Dr. Lendvai Endre végzett el.

Miel6tt a konkrét orosz szakmai anyag vizsgalatara ratérnénk, egy, a
korabbiakbdl, és a torténelmi helyzetbél fakado jelenségre elézetesen ra kell, hogy
iranyitsuk a figyelmet: a rendszervaltas utan politikai ,atlendulés” kovetkezett be,
aminek kovetkeztében rengeteg un. ,kompenzacios” munka sziletett. Ezen munkak
ko6zos jellemzbje, hogy mig korabban a kdnyveket szovjetbaratsag, heroizmus, és
egy erGs szlav-orosz kotédés hatotta at, hazank 1949-1989 kozotti helyzetébdl
adodoan, addig a rendszervaltast kovetdé munkak ezzel ellenkezbleg, gyakran a
nyilvanvalo értékeket is tagadtak, egyoldalusaggal igyekeztek ellenpontozni az eltelt
40 év elfogultsagat. Ezek a munkak azonban legfeljebb 1-2 kiadast értek meg, és a
torténetiras is, a tarsadalmi kdzhangulat is kiegyensulyozédott. Ezért elemzésiunkben
nem elsésorban ezen munkak kozll valogattunk — bar egy-ketté szerepel kdzullk —,
hanem azon szakmailag értékes, felkészult szerz6k altal irt, sok kiadast megért,
nagypéldanyszamban kozkézen forgdé munkakbdl, amelyek ma Magyarorszagon
valéban Oroszorszag image-zsat és az orosz torténelemképet alakitjak.

Végul réviden szolnunk kell a jelenlegi magyarorszagi tankonyvek szerkezeti
felépitésérél is, amit szinte valamennyi forgalomban I|évé munka a magyar
tankdnyvhagyomanyokat alapul véve — tartalmatol, szemléletétdl fuggetlenil kovet. E
szerint a konyvek kuls6é formatuma A/4-es vagy A/5-0s. Egyetlen alternativ
tankdnyvcsalad valasztott B/5-0s formatumot. A kdnyvek fekete fehérek, de a végén
tobbségében szines mellékletek, tablak talalhatok. A privat konyvek teljes egészében
szinesben, kemény boritdval, dragabb kivitelben jelennek meg. Tartalmilag a magyar
tankdnyviras elemzéseket, leirasokat és forrasokat egyarant kozol. A f6szdveg
mellett lapszélen kulon szinnel szedett eredeti idézetek tamasztjak ala és segitik a
f6szovegben emlitettek megértését. Jelentés szerepe van a vizualis anyag
alkalmazasanak, a képek, abrak, térképvazlatok stb. kdzlése jellemzb. Egy-egy lecke
egy-egy didaktikus egységet képez, ez azt jelenti, hogy a végén dsszefoglald vazlat,
illetve kérdések-feladatok kapcsolédnak az anyaghoz. Ezek a lecke megértését

szolgaljak, begyakorlasat segitik el6. A nagyobb témak végén zard, Osszegzd,
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rendszerezd anyagrészeket taldlhatunk. A magyar torténetiras hatarozottan
kulénvalasztva targyalja az egyetemes és a magyar torténelmet, mindig elérevéve a
vilagtorténelmet, és abba agyazva bele a magyar fejlédést, de ha szikséges, a
magyar torténelemnél el6fordulhatnak egyetemes utalasok. Vilagtorténet-irasunk
tulajdonképpen Eurdpa torténet, egy-egy lecke foglalkozik csak kitekintésszeriien az

Eurdpan kivdli vilaggal.

l. (9.) osztaly

A magyar kdzépiskolai tanulok az orosz torténelemmel elsé izben a kdzépiskola els6
évének végén, az Okor lezarasat kdvetéen, a ,korai feudalizmus” (Gyapay — Ritodk),
illetve a ,korai kdzépkor” (Szaray) ciml fejezetben talalkoznak. Egyik szerzd sem
tulajdonit nagy jelentéséget az orosz torténelem korai szakaszanak. Az utdbbi
konyvben 34 A/4-es formatumu oldalbdl, elébbiben 37 A/5-6s formatumu oldalbdl allo
részben a ,keleti szlav” cimszé egyarant fél-fél oldalt kap. Mindkét konyv Nyugat-
Eurdpara koncentral, s mas-mas hangsulyokkal ugyan, de a Nyugat-romai Birodalom
bukasa utani Eurdépa gazdasag és politika torténetét helyezi vizsgalodasi
kozéppontjdba. A Szaray konyv foglalkozik a german kiralysagokkal, a
népvandorlassal (1-1 lecke) az Eurdpat ért nomad — arab, viking, magyar —
tamadasokkal, egy alapos 5 oldalas anyagrész keretében elemzi a kora feudalis
gazdalkodast. (Az erételjesebben gazdasagorientalt Gyapay — Ritook kdnyv erre
még kulon forrasfeldolgozdé orat is szan.) Kelet-Eurdpa elsésorban a Bizanci
Birodalmon, Réma fennmaradt O6rokdsén keresztll kerult az anyagba. Ennek a
leckének a keretében van szd el6szor szlavokrol a balkani betelepillés kapcsan,
ugyanugy néhany sorban, ahogyan az arabokrol és a perzsakrol. A kozépiskolai
mércével viszonylag hosszu lecke alfejezetekben tekinti at a szlavok kulonb6zé
valfajait, leghosszabban a nyugati szlavokrdl ir, mintegy % oldalnyi terjedelemben,
majd valamivel kevesebb kovetkezik a déli szlavokrdl, a legrovidebb, mintegy
féloldalnyi anyag tekinti at a keleti szlavok legkorabbi torténetét. Ugyanakkor a
viszonylag szikar ismertetéshez egy aranylag b6 idézet csatlakozik az orosz
Oskronikabol, egy orosz fejedelmet kiséretével bemutatd kisméreti kép és egy
térképvazlat egésziti ki, teszi teljesebbé a szdveget. A tobb szempontbdl jobb
tagolasu és attekinthetébb Gyapay — Ritodk konyv f6szovegében hasonlé

anyagmennyiséget ko6zol — ugyanazon id6rendi keretek betartdsaval —, de
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hianyoznak a forrasok, kép- és térképmellékletek. Mindkét munka lényegében a
normannista allamalapitasi koncepcié alapjan ismerteti két mondatban az éorosz
allam kialakulast, megemlitik Rurik, Oleg, Nagy Vlagyimir nevét (ez utébbit a Gyapay
— Ritook kényv mar csak ,kiegészité anyagként”’, apro betiikkel), s kdzlik, hogy itt a
keleti kereszténység terjedt el. A Kijevi Rusz emlitése mindkét konyvben szerepel, s
mindkét munka hatarozottan a térség erbés, meghatarozé allamaként emliti az Uj
allamalakulatot. A tarsadalmi tagozédast a druzsina modell ismertetésének
keretében végzik el.

Az elemz§ szamara is meglepd, hogy a ,négyszerzés”, tanari kézikdnyvnek is
alkalmas, keményboritds, szakmailag egyébként igen jol megirt, impozans kivitel(,
nagy mennyiségi vizualis anyagot /szines képek/ k6zl6 6 kotetes torténelemkonyv 2.
kotete egy 9 oldalas ,viking” lecke keretében, ,svédek” cimszé alatt, mintegy fél
oldalon, a skandinav torténelem részeként targyalja a korai orosz torténelmet.
Szlavok cimszo alatt egy kétsoros ismertetés kuloniti el a keleti szlavokat a szlavok
mas csoportjaitdl, akikrél egyébként a konyv korrekt és meglehetésen részletes
leirast ad.

A legrészletesebb, a tobbiekétél eltérd felfogasu anyagot a Bellér-féle konyv
kozli a keleti szlavokrol, raadasul 6 tdbb izben is visszatér rajuk. A kdzel két oldalon
keresztll bemutatott anyag kitér Rurik nevének jelentésére, bemutatja Kijev korabeli
varosképét és etnikai szerkezetét, nyomatékkal elemzi a bizanci kereszténység
felvételét és a feudalis allamrend kialakulasat. Kép és Osszegz6 tablazat segiti a
képalkotast, az anyag végkovetkeztetése /eltéréen a tobbi konyvtdl/ hogy az orosz
fejlédés keleties jellegli, az arab és a bizanci kulturkérrel mutat rokonsagot. A
magyar 6storténet kapcsan a szerz6 még egy fél oldal erejéig visszatér a keleti
szlavokra, és elemzi a korai magyarsag és a Kijevi Rusz kapcsolatait.

Az orosz torténelem korai idészakanak tankonyvi megjelenités-vizsgalatakor
elmondhatjuk, hogy az Aaltalanosan haszndlt és elterjedt kdzépiskolai
torténelemtankonyvekben rovid, de didaktikusan jol elhelyezett, szakmailag korrekt
és targyszerl leiras talalhatdé, amely bevezet6 indukcidos anyagnak a késébbi
tanulmanyokhoz tokéletesen alkalmas, figyelembe véve, hogy az eurdpai torténelem
meghatarozé tendencidinak felrajzolasara, az antikvitas, a kereszténység és a
german civilizacié 6tvozédéseinek mechanizmusaira helyezi a f6 hangsulyt. Van

eltérés a tankonyvszerz6k kozott a fejlédés keleti vagy nyugati dominanciainak
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hangsulyozasaban, de az alapvetdé informaciok mindendtt szerepelnek. A
legrangosabbnak tartott alternativ tankdnyvcsalad ugyanakkor egy ruszofdb,
szupernormanista szemlélettel kdzeliti meg a keleti szlavok legrégibb torténetét, azt
az érzetet keltve az olvaséban, mintha az orosz allam egy normann-svéd allam
részeként szuletett volna meg. A képet itt is arnyalja, hogy bar az 6orosz allam
torténetét a svéd torténelem részeként, de Onmagaban pontos adatokkal és
informativan  targyalja, masrészt tajékoztat a szlavok és a normannok
Osszeolvadasarol, vegul leszbgezi, hogy a keleti kereszténység felvételével és az
allamalapitassal itt a térség egy erés hatalma sziletett meg. (Ezt a funkciét minden
konyv hangsulyozza!) Ugyanakkor az 6shazaban maradd svéd-vikingek tovabb
zsakmanyoltak és nomadizaltak, aminek pedig hamarosan lealdozott az ideje. A
figyelmes tankonyvi elemzésbdl kiderulhet, hogy életképes és erbs allam sziletett,
s6t hogy a svédek ,alkotasai” kozill a Kijevi Rusz a legjelentésebb. Am ehhez
nagyon erds odafigyelés és kitiiné tanari hattér kell. Tovabb arnyalja a képet, hogy a
konyv — sajatos felfogasanak megfeleléen — az angol torténelem korai id6szakat is a
normann torténelem keretébe agyazva targyalja. igy bar a kényv szerkesztése
vitathatd, de bnmagaval kétségkivil konzekvens. Az arnyalt és targyilagos torténelmi

képalkotas — ezen torténelmi korszaknal — mindenesetre itt a legproblematikusabb.

Il. (10.) osztaly

A masodéves, a kozépkor és a kora ujkor torténetét feldolgozé anyagban mar
teliesen szort az Oroszorszag téma. Szinte valamennyi szerzd eltérd felfogasban,
terjedelemben, szerkezetben és tagolasban targyalja a Kijevi Rusz régidinak, illetve a
Moszkvai Allamnak az id6szakat.

A legteljesebb, legtargyilagosabb kép az Eperjessy kdonyvbdl rajzolédik elénk,
amely 6nall6, 3 oldalas leckét szentel ,Az egysége orosz allam létrejétte”-nek. Ebben
felvazolja az orosz fejlédés sajatossagait, jellemzi az orosz tarsadalomszerkezetet,
bemutatja a szétesést és a tatar igat, elemzi a tatar uralom periodusat és annak
hatasat az orosz fejlédésre. A kovetkez6 szakaszban a tatar hodoltsag
megszuntetésének a bemutatasa kovetkezik, majd Ill. lvan és a kdzpontositas kap
alapos, kdzel egy oldalas kifejtését. Az anyagot két korabeli metszet, illetve a Nyikon
kronikabdl vett forrasrészlet gazdagitja. Szemléletileg a szerzd az orosz térténelem

kelet-eurépai orszagokkal torténé hasonlatossagaira helyezi a hangsulyt.
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A Szaray-Szasz konyv egy lecke keretében ,Kozép- és Kelet-Eurdpa, a Balkan
a XI-XIll. szdzadban” ciml anyag részeként tér ki az orosz torténelem ide vago
szakaszara. A konyv lényegében a Kijevi Allam felbomlasat és tatar uralom ala
kerllését tekinti at alig fél oldalban, majd a Mongol Birodalom torténetével foglakozik
tobbszoros terjedelemben. Két fejezettel késébb a ,Kelet-Eurdpa és a Balkan” cim
anyagban érinti ismét az orosz torténelmet, szik fél oldalt és egy térképvazlatot kap
a tatar iga lerazasa és a Moszkvai Allam megteremtése. Ennek a kdnyvnek jellemzé
sajatossaga, hogy az orosz torténelemmel mindig csak valami nagy folyamat
részeként foglakozik, nem tartja 6nalléan targyalandonak a torténelmét. IV. Ivan és
Nagy Péter reformjai és kizdelmei is Lengyelorszaggal és a Baltikummal kdzos
fejezetben kapnak helyet, itt azonban mar az orosz anyag alapos. Szemléletileg
Nagy Pétert a nemzetkdzi orosz befolyas kiterjesztéjének tartja, reformjait pedig
azért tehette meg, ,mert a minden énkormanyzatisagot nélkiil6zé orosz despotizmus
korlatlan hatalmat adott a kezébe”.

Az egyik legrészletesebb és Magyarorszagon szakmailag igen magasra értékelt
konyv, Walter Maria munkaja sem 0Onallé anyagként vizsgalja a kor orosz
eseményeit, de a ,Kelet-europai és balkani népek kiizdelme a hoditékkal’ cimi
anyagban 4 oldalas, illusztralt, részletes kifejtését nyujtja a témanak, szemléletileg
pedig azonossagot, és igy érzelmi rokonszenvet is mutat a kelet-eurépai népek
torokellenes és az oroszok tatarellenes kuzdelmei irant. Oroszorszag XVI-XVII.
szazadi torténete azonban mar 6nallé tanegységet kap, képekkel, rézkarcokkal, tobb
mint 5 oldalban. Ez az egyetlen ma Magyarorszagon forgalomban lévé tankonyv,
amely megemliti a Bolotnyikov-felkelést, részletesen ir a ,szmutarol”, sét Ukrajna
Oroszorszaghoz csatlakozasanak korulményeit is ismerteti. Ez az anyag szinte egy
egyetemi jegyzet részletességével és alapossagaval targyalja rendkivl targyszeriien
az adott korszakot.

A Walter konyvhoéz hasonld az Ujvary Pal nevével fémjelzett munka
torténelemfelfogasa is, a ,K6zép- és Délkelet-Eurdpa népei’ ciml fejezet keretében,
de részletesen, alaposan, kozel 4 oldalon targyalja az orosz allam aktualis
eseményeit. Szemlélete targyilagos, hangsulyozza, hogy a tatar hdditas
nagymértékben visszavetette az orosz fejlédést. ,A felvilagosult abszolutizmus

Kbézép és Kelet-Europaban® cimi fejezetben pedig a Habsburg és a porosz
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reformokkal parhuzamba allitva targyalja Nagy Péter és Nagy Katalin birodalomépité
és reformtdrekvéseit, szervesen az europai fejlédés szovetébe agyazva.

A legelterjedtebb, mar emlitett alternativ tankdnyv szintén nem onalléan, hanem
A kbzépkori Bizanc és Kelet-Eurépa” cimi fejezetben foglakozik az orosz
torténelemmel, kb. 1 oldalban, de az el6z6 kodtethez képes legalabb nem mas nép
torténetének részeként targyalja. Jellemzdé modon a leckében kb. annyi kifejtést kap
Oroszorszag, mint a korabeli lengyel vagy cseh allam. Maga az anyag azonban
hangsulyozza a dinamikussa valé orosz fejl6dést, a svédek és a német lovagrend
elleni sikereket, és egyértelmiien megallapitja, hogy a tatar héditas visszavetette az
orosz fejl6dést, és rogton hozzateszi, hogy az ,eurdpaitdl eltérd iranyt adott neki’. Ez
a kotet kb. 200 oldallal késdbb, Kozép- és Kelet-Eurépa eltéré torténelmi
fejlédésének bemutatasakor kanyarodik vissza az orosz torténelemhez, ezuttal
azonban egy harom oldalas, nagyon alapos kifejtés keretében. Itt mar aranyaiban és
szemléletében is megfelelé targyalast kap a téma. Ugy latszik, a tankdnyv szerz6i
szerint Oroszorszag most érte el azt a szintet, amikor mar komolyan érdemes
foglakozni vele. Részletesen elemzik a gazdasagot, a tarsadalmat, az orosz
varosokat, ismertetik a tatar iga lerazasat és a kdzpontositd torekvéseket. Itt mar
anyagmennyiségét tekintve az alternativ tankdnyv eléri a Walter és az Eperjessy
konyvek anyagmennyiségét, ha szemléletileg markansan el is Ut tluk a kelet-eurdpai

nagyhatalom torténetérdl vallott felfogasaban.

Il (11.) osztaly

Harmadéven szlkul a tankdnyvkinalat, az ezen az évfolyamon tanuld kdzépiskolasok
donté tobbsége a Zavodszky-féle kdnyvet hasznalja, illetve az ujkor torténetével
foglakozik az alternativ tankdnyvcsalad 3. és 4. kotete is. A ,hivatalos” kdnyv
tananyag-szerkezeti tagolasa ezen az évfolyamon tekinti at annak az anyagnak a
jelentds részét, amelyet mas tankdnyvek mar masodéven elvégeztek. igy az
»LAbszolutizmusok Kbézép-Kelet-Eurépaban” ciml fejezet keretében kerul sor Nagy
Péter reformjainak az ismertetésére, a Il. éves szakkdzépiskolasok szamara készult
Ujvary konyvhéz hasonléan a Nagy Frigyes-féle és a Maria Terézia nevével
fémjelzett reformok soraban emliti az abszolutista orosz uralkodé tevékenységét, az
uralmi rendszer despotizmusara, a gazdasag merkantilizmusara és a tarsadalom

tatar korra visszanyuldé elmaradott szerkezetére hivja fel a figyelmet. Rdviden
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ismerteti a svéd haborut és Péter nemzetkdzi terjeszkedésnek jelentéségét. A carrdl
hiteles korabeli abrazolast k6zdl, a képalairas szerint ,nagy testi erejd, szellemileg
nyitott és térhetetlen vallalkozo kedvid” uralkodot tisztelhetink személyében.
Ugyanakkor a halala utani idészakot a kdnyv elnagyolja, és Nagy Katalint mar csak
emlités szintjén jeleniti meg.

A kovetkez6 érdemi emlités az orosz torténelemrdl Napdleon kapcsan bukkan
eld. A tobb mint 5 oldalas, nagyszabasu, a francia hadvezér életmivét rokonszenvvel
feldolgozd terjedelmes lecke utolsé oldalan, a ,hanyatldas és bukas” cimi
alfejezetben, mintegy fél oldalban kerul el6 Napdleon oroszorszagi veresége. Szo
esik ebben a felperzselt fold taktikajarol és az orosz partizanokrdl, ugyanakkor a
francia vereséget inkabb foldrajzi és éghajlati tényezéknek tulajdonitja, s felhivja
figyelmet az orosz veszteségekre is. Napoleon valddi bukasat, az orosz hadjaratot
kovetd lipcsei ,Népek csatajaban” latja. A mellékelt képek hatasosak, a kdzolt forras
— Davidov partizanparancsnok visszaemlékezései — inkabb az orosz tehetetlenséget
mutatjak be. A szent szOvetségi rendszer kapcsan nem kerul emlitésre Oroszorszag
kezdeményezd szerepe, de a Szent Szovetség elleni forradalmi mozgalmaknal a
dekabristak kapnak 5 sort.

A magyar 48-as forradalom és szabadsagharc leverése kapcsan szintén
el6kertl Oroszorszag, mint a magyar fuggetlenségi és nemzeti térekvések szent
szOvetségi tipusu vérbefojtdja. A konyv elemzi Oroszorszag hadbalépésének
szempontjait, idézi |. Miklés véleményét, meglehetésen tendenciozus maddon
kivalasztva: ... a magyarok ... nemcsak Ausztria ellenségei, hanem az egész vilag
rendjének és nyugalmanak ellenségei ... gonosztevék, vilagpusztitok, akiket sajat
nyugalmunk érdekében ki kell irtanunk...”. Ez az a nemzetkdzi aktus, ami az orosz-
magyar torténelmi kapcsolatokat a mai napig terheli, s az orszag kedvezétlen
magyarorszagi megitélésének egyik forrasa. Ugyanakkor a Zavodszky konyv
érzékelteti, hogy Miklos allaspontia nem volt A&ltalanos, s Csernisevszkij
véleményével ellenpontozza: ,A magyarok barétja vagyok. Ohajtom az oroszok
vereségeét, s ezért a célért hajlando lennék sok mindent félaldozni.”

A kovetkezd, igen alaposan ismertetett periddusa az orosz térténelemnek az
1848 utani idészak, ahol a dinasztikus politika ujjasziletése keretében targyalja a
konyv az orosz car és a francia csaszar ebben jatszott szerepét. A kulpolitikai

orientaltsagu fejezet erkdlcsi elégtétellel tekint a krimi haborura, mint az orosz 48-as
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szereplés egyes nagyhatalmak részérél torténé megtorlasara, s az anyag keretében
vazolja fel roviden a korabeli orosz belpolitikat, amelynek legfontosabb Iépéseként a
jobbagyfelszabaditast emliti. A kdnyv utols6é szakaszaban ,Hatalmi atrendezédés”
cimszé alatt targyalja az elsd vilaghaboru elétt szervez6d6 katonai szdvetségi
rendszerek |étrejottét, ebben utalds szintjen van szé az Orosz Birodalomrdl, de
részletesebben szempontjai nem kerllnek elemzésre. Ugyanakkor a ,keleti kérdés”,
valamint az orosz-torok 1877/1878-as haboru részletes ismertetést, térképvazlatot,
forrasismertetést és képmellékletet kap. Vélhetbleg azért is, mert az Osztrak-Magyar
Monarchianak jelentés érdekeltségei voltak a Balkanon, illetve Andrassy grof
személyében a magyar kuilpolitika fontos szerepet jatszott a berlini kongresszuson. A
vilag felosztasa kapcsan a tankonyv ,elfeledkezik” Oroszorszag gyarmatositd
szerepérdl — ez az egyik legtipikusabb torténelemszemléleti hiba Magyarorszagon,
hogy gyarmatositoknak csak a tengeren terjeszkedd hatalmakat tekintik, a
szarazfoldi gyarmatositas egész egyszerlen kiesik az érdeklédési korbdl. Igen
komoly és tisztességgel megirt fejezet tekinti at viszont az orosz forradalmi
mozgalom szazadveégi torténetét, az elsé orosz forradalmat, valamint az orosz-japan
haborut. A konyv szemléleti alapallasa, hogy a despotikus cari birodalom recseg-
ropog, a kulpolitikai kudarcok és a belpolitikai kataklizmak elérevetitik bukasat. A
konyv Leninrél és a véres vasarnaprol fotdét kozol, jelentds mennyiségl
forrasanyaggal tdmogatja meg a tankodnyvi f6szoveget. A tankdnyv zar6 egyetemes
torténeti fejezetében ,A vilaghaboru elGestéjén’-ben egy-egy rovid utalas érinti
Oroszorszag kulpolitikai érdekeltségét, pl. a Balkan-haboruk kapcsan, Albania
létrehozasat illetbleg.

Az alternativ tankdnyvcsalad korral foglakoz6 két kotete a 3. és a 4. kotet,
mintha csak kompenzalni kivanna a korai orosz torténelemnél tanusitott
nagyvonalusagat, rendkivul szinvonalas, az allami tankdnyveknél |ényegesen
részletesebb anyagokat k6zdl az orosz torténelem aktualis periddusairol. Kuléndsen
j6 az Oroszorszag a XVI. szazadban cimd, tébb mint 3 oldalas anyag, de a
késbbbiek soran is igényes, alapos, a hazai és az orosz torténetiras legfrissebb
mértékado eredményeivel O6sszhangban allé leckék olvashatok Oroszorszagrol.
Példaképpen emlithet6 a nagy péteri reformok tobb mint 3 oldalon keresztil torténé
targyszerli elemzése, amelynek a végén szerzd megjegyzi, hogy a reformokrol

gyakorlatilag Péter élete o6ta vita folyt és folyik jelenleg is, az azonban biztos, hogy
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utddai egy nagyhatalmat kaptak orokul. Az emlitett kotet az egyetlen, amelyben
részletes, alapos elemzés olvashaté Nagy Katalinrdl és reformjairdl. A 4. kotet ,A
nagyhatalmak belsé viszonyar’-rél szolé leckéjében olyan elemzését nyujtja a
szazadfordul6 Oroszorszaganak, olyan név- és ismeretanyagot kozol (Vitte,
pogromok, Bund stb.) amely mélységében csak egyetemi anyagokban bukkan fel
legkdzelebb. Az emlitett egyenetlenségek oka feltehetbleg az, hogy a
tankdnyvcsaladnak 4 szerzdje van, az egyes fejezeteket kilonb6zd szerzdk irtak, s
bar a koényvsorozat minden mérce szerint rendkivil szinvonalas, az egyes
anyagrészek terjedelem és felfogas szerint 6sszehangolasara, sulyozasara mar

bizonyara nem maradt id6 és energia.

A XX. szazadi orosz-szovjet torténelem a magyarorszagi tankonyvekben (IV./12.

osztaly)

A XX. szazadban Oroszorszag tarsadalmi, politikai rendszerében jelentés valtozasok
koveteztek be, melyek a vilagtorténelem menetére is hatassal voltak. Az 1930-as
évek kozepétdl a Szovjetunid olyan hatalmi tényezévé valt, mellyel szamolni kellett a
nemzetkdzi politika szinpadan. 1945-6t kdvetéen pedig az orszag egyike lett a vilag
sorsat meghatarozo két szuperhatalomnak, Kézép-Kelet-Eurdpa orszagaiban pedig
kizarélagos befolyassal birt. A XX. szazadban, kulondésen a masodik vilaghaboru
alatt és utan szamos érintkezési pontja volt a magyar és a szovjet torténelemnek.
Ennek megfeleléen a 17-18 éves korosztaly szamara irt 4. (12.) osztalyos
tankdnyvek részletesebben foglalkoznak Oroszorszag és a Szovjetunié torténetével,
mint az alsébb évfolyamok torténelem tankdnyvei. Valdszinldleg nem tévedink
nagyot, ha azt A&llitjuk, hogy ennek az évnek van a legnagyobb szerepe a
kozépiskolas tanulok ,,Oroszorszag-képének” kialakitasa terén.

Az elsé vilaghaboru kapcsan, amikor Magyarorszag (az Osztrak-Magyar
Monarchia) és Oroszorszag a két szembenallé hatalmi csoportosulashoz tartozott, a
torténelemtankdonyvek részletesen kitérnek Oroszorszag politikai, stratégiai
torekvéseire, balkani érdekeire. Az orosz hadviselés sajatossagai kozul a nagy
emberi és anyagi veszteségeket, a hadsereg rossz ellatottsagat, a mozgositas
lassusagat emelik ki. (Bar épp ez utdbbi kapcsan megjegyzik, hogy Oroszorszag
gyorsabban mozgositotta haderejét, mint ahogyan erre a német vezérkar szamitott,

aminek kovetkeztében kritikus helyzet alakult ki a keleti fronton Németorszag és a
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Monarchia szamara). A gazdasagi elmaradottsag, a politikai struktura instabilitasa, a
tarsadalom kulonb6zé rétegeinek elégedetlensége a harctéri és hatorszagbeli
nehézségekkel egyltt a katasztrofa felé sodortak az orszagot.

Ami az 1917-es esztendd eseménysorat illeti, az altalunk vizsgalt tankényvekbdl
meglehetdsen tarka kép rajzolodik ki. A rendszervaltas utan értelemszeriien elmaradt
az események korabbi értékelése, értelmezése (Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom), amely lényegében a hivatalos, kanonizalt bolsevik allaspontot
kozvetitette a tanulok felé. De a szerz6k szakmai felkésziltséguk, politikai
meggy6z6désuk fuggveényében mas-mas elemekre helyezik a hangsulyokat.

A Torténelem 4. (Cégér Kiado, 1992) c. kiadvanyt egy neves torténészekbdl allo
szerzOi kollektiva Aallitotta dssze, melynek tagjai a 20. szdzadi magyar vagy
egyetemes tdrténelem egy-egy periédusanak neves kutatéi voltak. igy példaul a
Szovjetunié torténetével foglalkozo részeket Krausz Tamas irta. Az 6 koncepciojaban
a hangsuly az 1917-ben Oroszorszag el6tt allé alternativakra helyezédik:
feketeszazas monarchista diktatura vagy a baloldali eszerek altal tamogatott
bolsevikok uralma; csak ez a két tabor tudott tdmegeket megmozgatni. Az
események megnevezeésére a szerzd a kettds forradalom terminust hasznalja.

Ett6l sokban eltér6 megkdzelitéssel talalkozunk Salamon Konrad konyvében,
ahol az objektiv nehézségek és az Ideiglenes Kormany altal elkdvetett hibak mellett
a szerz6 a hangsulyozza bolsevikok felel6sségét a feszlltség élezésében, kiemeli
igéreteik demagdg jellegét. Hatalomra kerulésikre a puccs kifejezést alkalmazza.
Ebben a tankdnyvben nagyobb teret kap a mensevikek és a (jobboldali) eszerek
azon torekvése, hogy szembeszalljanak a bolsevikokkal és kiszélesitsék a
forradalom bazisat, mint a korabbi kiadvanyokban. Az Alkotmanyozé Nemzetgydilés
Osszehivasa, feloszlatasa, az ezzel kapcsolatos politikai kizdelmek a demokracia
utovédharcakeént kerllnek bemutatasra.

A legatfogdbb és legrészletesebb képet az események kapcsan a Torténelem 6.
(Herber et al. 1997.) c. kiadvany nyujtja, amibdl érdemes hosszabban is idézni: ,A
bolsevikok megsemmisité csapast mértek a forradalom elétti tarsadalom minden
teriiletére: egymas utan omlott 6ssze a hadsereg, az igazsagszolgaltatas, a
kbzigazgatas, a csalad, az egyhaz, az oktatas, a politikai partstruktura, a gazdasag,
hogy a proletariatus élcsapata vezetésével egy Uj tarsadalmat épithessen a

romokon. A bolsevik forradalom az emberiség addigi térténetének legnagyobb
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tbmegét érintd forradalma, az orosz térténelem utolsé 6tszaz évének harmadik, s a
legnagyobb nyugatositasi folyamata volt. Lenin és értelmiségi csapata kezdetben a
nyugati kommunistaknal is nyugatibb igényekkel és ambiciokkal léptek fel. Ebben a
megfelel6 gazdasagi és civilizacios feltételek nélkili forradalmisagban mar nagyon
koran jelentkeztek a bizanci elemek, az er6szak, az azsiai fegyelem megkévetelése,
az ortodox ideologia, a tulzott centralizacio, a vallasként kezelt bolsevik ideoldgia, a
part és az allam 6sszefonddasa.” A bolsevik gy6zelem okai k6zott a szerzék a fehér
mozgalom megosztottsagat, politikai céljainak tisztazatlansagat, a beavatkozo
kalfoldi hatalmak nem kelléen 6sszehangolt fellépését emlitik, valamint a bolsevikok
részérél a kommunizmus utdpisztikus igéretét, a népirtasig fokozédé terrort (,a doni
kozakok kb. 70%-at mészaroltak le”) és a karizmatikus vezetd meglétét emelik ki.
Ennek az interpretaciénak vannak hianyossagai. A voros- ill. fehérterror kérdésénél
némi feszultséget eredményez, hogy szdveges utalas csak a vorosterrorra torténik, a
képes illusztracidk azonban kizarélag a fehérterrorhoz kapcsolédnak. Az ,orfodox
ideolbgia’ kifejezés vélhetbéen szintén magyarazatra szorul a tananyag oktatasa
soran. Ugyanakkor kétségtelen, hogy az értékelés tikrozi a torténelmi folyamatok
bonyolultsagat, a kapott informaciok segitségével a tanulék nem csak a ,mi tortént?”,
de a ,miért éppen igy tortént?” kérdésére is kereshetik a valaszt, valaszokat.

Amint a fentiekbdl kitlinik, egyazon eseménysor bemutatasanal sokféle
interpretacioval talalkozhatunk. Ez a kuldnbség az elemzett tankonyvek kozott a
kés6bbi id6szakok targyalasanal is kimutathatd. K6zds mozzanat, hogy valamennyi
szerz6 erlltetett modernizacios kisérletként, utolérési stratégiaként, felulrdl jovo
forradalomként értékeli a sztalini rendszert, amely hihetetlen aldozatokat kovetelt a
tarsadalomtol. A Torténelem 4. (Cégér Kiado, 1992) c. tankdnyv Krausz Tamas altal
irt fejezetében egy rovid két és fél oldalas rész foglalkozik a Szovjetunié két
vildghaboru kozotti torténetével. A fészdovegben a részletek kibontasa nélkul csak az
alapvet6 folyamatok ismertetésére szoritkozik a szerzé (a NEP néhany soros
emlitése, a sztalini ,utolérési politika” ellentmondasossaga). Ez aldl talan csak a
paraszti tarsadalom bemutatasa jelent kivételt a szegényparasztsag és a kulaksag
kozotti feszlltség perspektivajabdl. A tankdnyv végén, a dokumentumok kozott
hosszabb rész olvashatd Krausz Tamas Sztalinrdl irt tanulmanyabdl. Ebbél a tanuldk
fontos kiegészitd informaciohoz  juthatnak Sztélin forradalmisagaral,

pragmatizmusarol, nagyorosz nacionalizmusardl, a sztalini rendszer konspirativ
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jellegérdl. Sztalin olyan politikusként all el6ttink, aki egy nagyhatalom megteremtéje
volt, ugyanakkor szakitott a forradalom eredeti célkitizéseivel és értékrendjével.

Ugyanezt az id6szakot — legalabbis ami a térzsanyagot illeti — Salamon Konrad
konyvében részletesebben és némileg mas szemszdgbdl targyalja. A NEP kapcsan
egy Leninhez intézett levélbdl idéz, melynek szerzdje ugy jellemzi az U
gazdasagpolitikat, mint visszalépést a polgari forradalom allaspontjahoz. ,De ebben
az esetben el kell ismerni, hogy oktoberben hibat kévettiink e’ — hangzik a levél
konkluzidja. A tankonyv iréja erre a gondolatmenetre fizi fel értékel6 megjegyzését:
a kommunizmus, mint minden diktatura megreformalhatatlan és életképtelen,
mikodbképes tarsadalmat és gazdasagot csak a polgari szabadsagjogok alapjan
lehet teremteni, ,tehat oktoberben hibat kbvettek el .

A Szovjetunié létrehozasaval kapcsolatban a tankényv azzal a megjegyzéssel
tér ki a lenini és sztalini koncepcié (flUggetlen koztarsasagok szdvetsege, illetve egy
egyseges allamon belldli autondmia) kozotti kuldnbségre, hogy formalisan ugyan
Lenin javaslatat fogadtak el, de a gyakorlatban az egyes kdztarsasagok semmiféle
onallésaggal nem rendelkeztek. Az 1924-es alkotmanyban biztositott jogok (a
nyelvhaszndlat szabadsaga, a Szovjetuniobdl valoé kilépés joga) csak papiron
léteztek, még utalni sem volt rajuk ildomos. A sztalini tisztogatasi hulldam nyitanyanak
Salamon Konrad a XVII. partkongresszus hirhedt szavazasat, és ennek kapcsan
Kirov meggyilkolasat tekinti. Ez utdbbival Sztalin eltavolitotta utjabdl lehetséges
vetélytarsat. Itt a szerz6 nem utal arra, hogy Sztalin érintettsége a gyilkossagban
maig vita targyat képezi, mint ahogy arrdl is megoszlik a térténészek véleménye,
hogy Kirov mennyiben tekintheté Sztalin alternativajanak. A tankdnyvi anyag alapjan
Sztalin elsésorban politikai bindézékeént jelenik meg a tanulok elétt.

Ami az informaciomennyiséget illeti, az alternativ tankdnyvcsalad 6. kotete —
amint azt mar megszoktuk — felilmulja a tobbi kiadvanyt. A kozel 5 oldalnyi
anyagban a tanuldk talalkozhatnak Trockij, Kamenyev, Zinovjev, Buharin, Jagoda,
Jezsov, Visinszkij, Kaganovics, Berija nevével, olyan eseményekkel, mint az ellenzék
veresége a XlV. partkongresszuson, Sztdlin szibériai utja, Nagyezsda Allilujeva
ongyilkossaga, a XVII. partkongresszuson lezajlott szavazas, Kirov meggyilkolasa (a
szerzOk itt is egyértelminek tartjak, hogy erre Sztalin adott utasitast). A tisztogatasi
hullam bemutatasa soran elsédlegesen a hadsereg tisztikaranak lefejezésére

koncentral, melynek katasztrofalis kovetkezményei — a szerzdk szerint — 1941-ben
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mutatkoztak meg. A tankonyvirdk itt sem elégszenek meg az egytényezds
magyarazatokkal, hozzafiizik, hogy a tisztogatas egyben megnyitotta a katonai
ranglétran az el6relépés lehetdségét, a fiatal tiszti generacié szamara.

A tankonyvi lecke zar6 részében — véleménylnk szerint nagyon helyesen, a
lényegi mozzanatokat j6oI megragadva — a szovjet é€s a naci tipusu diktatorikus
rendszerek kozti hasonldsagokra és kuldonbségekre hivjak fel a hallgatdk figyelmét.
Mindkét diktatura a vezérelvre, a személyi kultuszra épull, épit a tomegek
szimpatiajara, nagy hangsulyt fektet az oktatasra és propagandara. Ugyanakkor
jelentés kulonbségek is megfigyelhetdk: a hitlerizmus faji alapon all, mig a sztalini
rendszer a tarsadalmi osztalyok kozotti ellentétet hirdeti. Az el6bbi mddszeres
racionalitdssal semmisitette meg ellenfeleit, utdbbi esetében a terror rendszertelen,
kampanyszer( volt.

Szintén megfigyelhet6k hangsulybeli eltérések ott, ahol a tankdnyvek a
Szovjetunid szerepét targyaljak a haboru elétti nemzetkozi folyamatokban, jollehet az
alapelemek mindenutt azonosak: a nagyhatalmak targyalasai, a német-szovjet
megnemtamadasi szerzédés, az érdekszférak elhatarolasa. A Cégér Kiadd altal
jegyzett Torténelem 4. c. tankdnyv részletesen felsorolja azokat a vélt vagy valos
okokat, melyek miatt Sztalin a Hitlerrel valé alku mellett dontétt a francia-angol
szovetség helyett: a nyugati hatalmak és Lengyelorszag iranti bizalmatlansaga, a
velluk folytatott targyalasok meddésége, a németekkel valé megegyezéstél a
birodalmi, nagyhatalmi keretekben gondolkozé fétitkar nagyobb pillanatnyi hasznot
remélt. A logikus gondolatmenet csak a fejezet végén torik meg, amikor a szerz6
moralis elveket prébal szamon kérni a szovjet allam vezetbin (lathatéan
megfeledkezve arrdl, hogy a bolsevikok deklaraltan keveset foglalkoztak a politika
moralis, etikai vetlletével). Megengedhetetlennek nevezi, hogy egy olyan allam,
amely magardl azt a képet igyekszik kialakitani, hogy egy magasabbrendi
erkoOlcsiséget hordoz, a hagyomanyos nagyhatalmi eszkdztarral operal gyengébb
szomszédai rovasara, ahelyett, hogy a demokratikus, antifasiszta erék
O0sszefogasanak élharcosa lenne.

Salamon Konrad konyvében a fenti képlettel ellentétben a hangsuly Moszkva
vilagforradalmi torekvéseire tevédik. A Szovjetunié — irja a szerz6 — hatalmas
pénzeket koltott a kommunista partok finanszirozasara, hogy rajtuk keresztul

biztositsa befolyasat a nemzetkdzi politikaban. A kommunistak — folytatédik a
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gondolatmenet — a Szovjetuniot tekintették hazajuknak, és mindent elkdvettek, hogy
a vilag szovjet kodztarsasagok szodvetségévé alakuljon. Bar ebben kétségkivil van
igazsag, érdemes megemliteni, hogy a nemzeti tényezd bizonyos esetekben
felUlirhatta az internacionalizmust. (Erre éppen a finn-szovjet haboru a legjobb példa,
ahol a Tuominen vezette finn kommunista part szembeszallt a szovjet
.felszabaditékkal”.) A német-szovjet megnemtamadasi szerz6dés és a titkos zaradék
kapcsan a két diktatura egymasra talalasanak motivuma kerul el6térbe. A tankdnyvi
illusztraciok is ezt a koncepciot tamasztjak ala: az egyik fényképen német és szovjet
tisztek baratkozasat lathatjuk Lengyelorszagban, a masikon a katynhi tomegsirt.

A masodik vildghaboru, a keleti hadszintér eseménysorabdl a tanuldk nagyjabdl
ugyanazokat a mozzanatokat ismerhetik meg: a hitleri agresszido, a moszkvai,
sztalingradi, kurszki Utkdzetek, a leningradi blokad, a Voros Hadsereg utja Berlinig, a
haboru gazdasagi, diplomaciai hattere. A rendszervaltast kdvetden itt is ledbltek a
korabbi ideolégiai tabuk, aminek az lett a kdvetkezménye, hogy a naci rendszer
blneit nem kisebbitve és népirtd jellegét nem relativizalva feler6sddhetett a
gy6ztesek (els6sorban a Szovjetunid és a szovjet hadsereg) viselt dolgaival
szembeni kritikai hangvétel. Az alternativ tankonyvcsalad 6. kotete pl. Katynrdél, a
krimi tatarok, a volgai németek deportalasardl, a szovjet fogsagba kerult egymillio
japan hadifogoly tobbségének eltiinésérdl tesz emlitést, illetve altalanossagban
megemliti, hogy az SS mellett a német, a szovjet, a magyar, a roman, a horvat stb.
hadseregek katonai is kovettek el szornyliségeket. A szovjet hadseregnek az altaluk
megszallt terlleten valé viselkedésérél (rablas, fosztogatas, erészak, polgari
lakossag elhurcolasa) elsésorban a magyarorszagi harcok kapcsan kerulnek elé a
szerzOk vérmérsékletétdl fuggden hol utalasszerii megjegyzések, hol egyértelmibb
megfogalmazasok. Ennek megfeleléen a magyarorszagi hadszintér eseményeit a
felszabadulas-megszallas kettés koordinatarendszerében targyaljak.

A tankdnyvekben a Szovjetunid6 masodik vilaghaboru utani torténetével
kapcsolatos anyag mennyisége ugrasszerien megné a korabbi korszakokhoz
képest. Ez természetesen adddik abbdl a koérulménybdl, hogy a Szovjetunié egyike
lett a vilag sorsara dontd befolyast gyakorlé két szuperhatalomnak. Ez a nagy
mennyiségl anyag dontéen négy témakor koré csoportosithatd, bar sokszor az
egyes kiadvanyokban nem kilonulnek el egymastol még a tankonyvi leckék szintjén

sem: 1. A belpolitikai élet torténései 1945-t6l a FAK megalakitasaig. 2. A
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hideghaboru, a leszerelés, a szovjet-amerikai kapcsolatok kérdései, a Szovjetunio
kulpolitikaja. 3. A Szovjetunid és a kozép-kelet-eurdpai orszagok. 4. A szovjet-
magyar viszony alakulasa.

A belpolitika terén két meghatarozo6 kulcsmozzanattal taldlkozhatnak a tanuldk a
kiadvanyokban: a Sztalin halalat kovetd, Hruscsov nevével fémjelzett
desztalinizacios kisérlettel, illetve a rendszer torténetének utolsé fazisat jelentd
gorbacsovi peresztrojkaval. Mint mar megszokhattuk ezuttal is Salamon Konrad
megallapitasai a legélesebbek, mig a Realtanoda Alapitvany Torténelem 6. c.
kiadvanya a leginformativabb. A haboru utan — irja Salamon — a folytatodo politikai
terror ujabb aldozatokat kovetelt a hazatéré hadifoglyok, az uj nemzetiségek (baltiak,
lengyelek, karpataljai magyarok) korébdl. Kiegészitdé anyagként emlités torténik a
Jleningradi Ugyrél” és az ,orvosper” el6készileteirél. Hruscsov — Salamon Konrad
szOhasznalataval — ,mosolygos és tréfalkozo diktator”, akinek célja a szovjet
birodalom megreformalasa. A hruscsovi reformok azonban kudarcra voltak itélve —
olvashatjuk a Realtanoda Alapitvany tankonyvében, mert csak tuneti kezelést
jelentettek. A Hruscsovval szembeni elégedetlenség vezetett a Brezsnyev altal
szervezett ,palotapuccshoz”, amely egyuttal a desztalinizaciés folyamat
megakadasat is jelentette. A ,brezsnyevi pangas” kapcsan a tanuldk
megismerkedhetnek a szovjet rendszert feszit6 alapvetd ellentmondasokkal, a
hangoztatott ideoldégia és gyakorlat koézti szakadékkal, az energiapazarld,
korszeritlen gazdasaggal, koltséges és sokszor ésszerltlen beruhazasokkal, a part
és allami apparatus mikddésképtelenségével. A kdzel 3 oldalas atfogd elemzés
biztos alapot jelent a '80-as évek kozepén bekdvetkezett foldcsuszamlas-szeri
valtozasok megértéséhez.

A gorbacsovi peresztrojkat valamennyi tankdényv az orosz torténelmi
hagyomanyokbdl kovetkezé, feltlrdl jové reformkisérletként targyalja, amit az a
felismerés inditott el, hogy komoly strukturalis valtozasok nélkul a Szovjetunio
alulmarad a szuperhatalmak kozti versengésben. Itt a f6 hangsuly a kulpolitikai
aspektusra helyezédik. A peresztrojka belpolitikai vonatkozasai terén az
ismeretanyag bazisat a csernobili atomerémi-robbanas, a fegyveres 6sszetlizésekké
fajul6 nemzetiségi konfliktusok, a balti dllamok elszakadasi térekvései, Gorbacsov
azon igyekezete, hogy a konzervativok és liberalisok kdz6tt lavirozva egyben tartsa a

Szovjetunidt, jelentik. Néhany kiadvany (pl. Salamon Konrad koényve) zarasképpen
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emlitést tesz az 1991-es puccskisérletrdl és kdvetkezményeirél, a kommunista part
betiltasardl, a Szovjetunié megsziinésérél és a Fiiggetlen Allamok K6zdsségének
megteremtéseérdl. A jovd nagy kérdése pedig az — irja a szerzé — hogy Oroszorszag,
amely tovabbra is katonai nagyhatalom maradt, milyen sikeresen tud elérehaladni a
demokracia utjan.

A tankdonyvek a masodik vildghaboru utani szovjet kulpolitikat részben a
hideghaboru és enyhulés koordinatarendszerében, a hatalmi témbdk szembenallasa
mentén vizsgaljak, részben a Szovjetunid és a befolyasi dvezetébe kerult allamok
kozotti  kapcsolatok  keretei  kozott  targyaljak. A rendszervaltas  el6tti
torténelemkonyvek anyagahoz képest itt igen szembetind és hatarozott a valtozas a
Szovjetunié szerepének megitélésében. Kordbban a nemzetkdzi kuzdbétéren a
Szovjetunid torekvéseit mindig jogosnak és igazsagosnak lattattak, a Szovjetunio volt
az az orszag, amely a béketabor vezet6jeként mindent megtett az enyhulésért, a
vilagbéke megérzéséért. Az 1990-es években megjelent torténelem tankdnyvekben a
szovjet ,cordon sanitaire” megteremtése, Moszkva befolyasi dvezetének nyugatra
tolasa egyértelmiien negativ mindsitést kap. Arnyalatnyi kilonbségek itt is
megfigyelhet6k. Salamon Konrad konyve és a Realtanoda Alapitvany kiadvanya
inkabb a Szovjetuniét teszi feleléssé a hideghaboru kirobbanasaért, mint a nyugati
orszagokat, alahuzva az el6bbi agressziv terjeszkedését, a megszallt orszagok
szovjetizalasara iranyuld szandékait. A Torténelem IV. cim( kiadvany tartozkodik az
egyeértelmd itéletalkotastol a felel6sség kérdésében, minddssze annyit jegyez meg,
hogy amig a Szovjetunié a térségben 4allomasozé hatalmas hadseregére
tamaszkodott, addig az Egyesiilt Allamok atfogébb koncepciét dolgozott ki kiilpolitikai
érdekeinek érvényesitésére (Truman-doktrina, Marshall-terv), amire valaszul
megszulletett a sztalini-zsdanovi ,két tabor” elmélet, Iétrehoztak a Kominformot, és
néhany hénap alatt kiépitették a kommunista partok diktaturajat a népi demokratikus
orszagokban.

A hideghaboru jellegével kapcsolatban a tankdnyvek alahuzzak, hogy a két
szuperhatalom Ugyelt a kodzvetlen katonai konfrontacié elkerulésére. Azokban a
konfliktusokban, melyekben egyikik hadereje részt vett, a masik fél rendszerint
gazdasagi, katonai segitséget nyujtott, fegyvert szallitott rivalisa ellenfelének. Ennek
a magatartasnak kodszonhetd, hogy a hideghaboru évei alatt sikerult elkerllni a

nuklearis dOsszecsapast. Idével mindkét nagyhatalom elismerte, hogy a
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tomegpusztitd fegyverek felhalmozott arzenalja alkalmas a vilag elpusztitasara, és ez
visszatartd er6ként hatott. A Realtanoda Alapitvany kiadvanya Hruscsovot idézi: ,Ha
levagjak a fejet, a hajat mar nem siratjak. Uraim, mi ezért mondjuk azt, hogy éljiink
békében!” Ez az enyhulési folyamathoz elvezetd kozds felismerés az egyetlen pont,
melynek kapcsan a szovjet kulpolitikai torekvések pozitiv kontextusban kerulnek
emlitésre.

A hideghaboruval (és ezen belll a Szovjetunié szerepével) kapcsolatos tény- és
ismeretanyag a tankonyvekben kimerit6 és adatgazdag. Helyet kapnak benne a
legfontosabb konfliktusok (pl. az U-2-es kémrepulégép lelovése, a kubai
rakétavalsag), a felek kozti erbviszonyok (a stratégiai erbegyensuly kérdése,
tablazatokkal, konkrét szamadatokkal), az enyhulési folyamat allomasai (Helsinki,
SALT targyalasok). A tankonyvek egyetlen logikai ivbe rendezik az olajvalsagtol a
,Kis hideghaboruig” tarté alapveté folyamatokat: az olajkrizis (és az USA viethami
fiaskoja) utdan Moszkva kedvezdnek latta a pillanatot arra, hogy a maga javara
billentse a stratégiai egyensulyt, erételjes expanzidba és fegyverkezésbe kezdett, a
volt gyarmati vilag figgetlened orszagaiban létrehozta sajat kulsé befolyasi dvezetét
(Angola, Etiopia, Mozambik, Nicaragua stb.). Salamon Konrad és a Torténelem 6. c.
kiadvany szerzéi a vilagforradalmi ambiciok feléledéseként értékelik a folyamatot. A
Nyugat erre a ndvekvd szovjet aktivitasra, kihivasra reagalt a hideghaboru ujabb
szakaszaval.

A Torténelem IV. (Tankdnyvkiado, 1991) c. tankdnyv masodik vilaghaboru utani
részének szerz6i meglehetésen altalanos formaban érintik a nemzetkozi feszultség
€és a nagyhatalmi szembenallas kiélez6désének Uujabb szakaszat. Véleményuk
szerint inkabb a Nyugat gazdasagi, technolégiai, informatikai fejlédése volt az a
tényez6, amely a keleti tomb orszagait egyenlétlen eréprobara késztette. A folyamat
aztdn a szovjet blokk valsagahoz, majd egy meguijitasi kisérletbdl kiinduld
széteséseéhez vezetett. Mindez — zarjdk le a torténetet a Torténelem 6. cimi
tankdnyv Osszeallitoi — a gazdasagi és politikai liberalizmus gy6zelméhez vezetett a
sztalini modell felett.

Valoszinileg nem tévedunk nagyot, ha azt allitjuk, hogy a tanuldkban kialakulo
Oroszorszag/Szovjetunié-képre a magyar-szovjet viszonyrendszer targyalasa van a
legnagyobb hatassal. A Szovjetunio szerepe és megitélése az 1945-1990 kozotti

id6szak magyar torténelmének bemutatasanal a rendszervaltas elétti és utani
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torténelemtankdnyvekben élesen eltér egymastol. A felszabaditd, dnzetlen, barati
Szovjetunié hamis képe helyébe egy olyan megkozelités lépett, amely kdzelebb all a
torténeti valosaghoz. Egy érdekeit kiméletlenll érvényesité nagyhatalom, amely az
erd poziciojabdl kezeli a befolyasi ovezetébe kerllt kis orszagokat. Az altala
kikényszeritett valtozasok (a térség mas allamaival egyitt) kiszakitottak
Magyarorszagot a korabbi szerves fejl6édés folyamatabdl. A szovjet jelenlét
meghatarozé mozzanatai és kdvetkezményei egyérteimiien negativ toltést kapnak a
tankdnyvekben: az egyparti diktatura kiépitésében jatszott szerep, a sztalini modellt
masolé Rakosi-rendszer, az 1956-os forradalom leverése, a Brezsnyev-doktrina,
mind-mind Magyarorszag kiszolgaltatottsagat, mozgasterének Kkorlatozottsagat,
Iényegében az allami szuverenitas teljességének hianyat jelzik a tanulok szamara.
Eppen ezen a téren nagy a térténelemtankdnyv-irdk feleléssége: meg kell maradniuk
a torténelmi targyszerlségnél, és kerulniik kell minden olyan megfogalmazast,
megkozelitést, ami a Szovjetunidval, Magyarorszag szovjet megszallasaval
kapcsolatos elutasitast atvihetné a ruszofdbia, a mai Oroszorszag iranti gyuldlet

sikjara.

Osszegzés

Osszegzésképpen az orosz térténelemrél a Szovjetunié felbomlasig terjedé periddust
vizsgald magyar kodzeépiskolai tankdnyvek torténelemképérél elmondhatjuk, hogy az
mind  mennyiségi, mind mindségi  értelemben  rendkivial  heterogén,
torténelemfelfogasaban is kulonbdzé elméletek visszatukrozéje. Lényegesen
nagyobb a tankdnyvi kinalat és szorédas az els6 két évfolyam tekintetében, sokkal
szlkebb a tankonyvi keresztmetszet az utols6 két évfolyam esetében. A szerzdk
kozott megtalalhatok az &azsiai, az eurdpai, az eurazsiai modell hivei, az
allamalapitas kérdésében szinte homogén normannista allaspontot olvashatunk.
Abban megegyeznek a konyvek, hogy er6s, Eurdpa keleti felének sorsat
meghatarozé allamalakulat szlletett. A késdbbiek soran valamennyi kényvben né
mennyiségében az Oroszorszagrol szélé anyag, de a tankdnyvirdi heterogenitas
nem valtozik. Péterrel kapcsolatban is olvashatunk |. Péteres szlavofil indittatasu
torténelemkoncepciot, és Nagy Péteres, modern, a mai szemléletnek jobban
megfelel6, korszerlibb megkodzelitést. Kllénésen szembeszokd az ellentmondas a

legjelentésebb magyar alternativ tankonyvcsalad korai orosz térténelmet elnagyolo, a
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késbbbi idészakot pedig szinte az egyetemi jegyzet részletességével vizsgalo
fejezetei kdzott, vélhetd okaira a korabbiak soran kitértink.

A ,rendszervaltoé tankonyviras” szolid ruszofébiaja talan csak a Szaray konyvnél
kdszbn vissza, am itt sem bantdé médon, de az orosz torténelmet minimalis
terjedelemben, és altalaban mas népek torténetének a részeként, vagy nagy
torténelmi folyamatok esetében, mint egy tényezét, de nem mint autochton szereplét
megemlitve targyalja. Mindenképpen leszdgezendd ugyanakkor, hogy valamennyi
tankdnyvben — barmely torténetirdi koncepcio alapjan is, és barmilyen terjedelemben
foglalkozik az orosz torténelemmel — a kdzolt anyag szinte kivétel nélkul targyszer
és pontos. Az Oroszorszaggal foglakozé leckék alkalmasak arra, hogy egy objektiv,
el6itéletektdl mentes, érdekl6dést felkeltd szemlélet alakuljon ki a magyarorszagi
kozépiskolai diaksagban, érzelmileg és erkolcsileg semmiféle negativ hangolast nem
tartalmaznak ezek az anyagok, nagyon csekély szamu kivételtdl eltekintve. Amit a
késébbiek soran nyomon kellene kdvetni, hogy a magyar kzgondolkodas, amit csak
részben a diakévek és a tananyag alapoznak meg, mennyire tekinti Oroszorszagot
Eurdpa részének és mennyiben egy idegen, tavoli, azsiai jellegi, romjaiban létez6
egykori nagyhatalomnak.

Amit a tankdnyvelemzd nem tud megallapitani, az az a tanari attitiid, amely a
leirt anyaghoz kapcsolddik, amikor azt eléadja. A magyar tanartarsadalom egésze,
igy a torténészeké is, politikai és szakmai értelemben rendkivil szért, ez azonban
mar egy masik tanulmany témaja lehetne. Hogy a magyar diakok értelem- és
érzelemvilagara az orosz toérténelemrél tanult tananyag milyen hatast tesz, milyen
allam- és tarsadalomkép kialakulasat segiti el6, az csak a tanari kommentarokkal és
egyéb tarsadalmi-informéacids hatasokkal (pl. média) egyiitt értelmezhets. Ugy véljik,
az altalunk végzett vizsgalat j6 alapot jelent ahhoz, hogy tovabblépjink az
ezredforduld utan megjelent, mas mdbdszertani szemléletmodot tukrdzo,

kompetencia-alapu tankdnyvek hasonlé szempontu elemzése felé.



Bebesi Gyorgy — Kolontari Attila: Az orosz-szovjet torténelem abrazolasa a rendszervaltas
utani magyarorszagi kozépiskolai torténelem tankényvekben, az 1990-es években

JEGYZETEK

1. BEBESI Gydrgy — KOLONTARI Attila: Rosszija v vengerszkih uchebnyikah isztorii. In: Sztarije i novije
obrazi v szovremennih uchebnyikah isztorii. (Szerk: BorbJuGov, G. — BomsDORF, F.) Fond
Fridriha Naumana, AIRO-XX. Moszkva, 2003. 15-42.



Bebesi Gyorgy — Kolontari Attila: Az orosz-szovjet torténelem abrazolasa a rendszervaltas
utani magyarorszagi kozépiskolai torténelem tankényvekben, az 1990-es években

ABSTRACT

Bebesi, Gyorgy — Kolontari, Attila
Hungarian textbook presentation of the russian-soviet history after the change

of the system, during the ’90s

This article is an abridged Hungarian version of our essay published in Russian in
2003. From 2001 to 2003 we took part in an international research program with our
Russian, Polish, Czech, Estonian, Latvian, Lithuanian etc. colleagues. We analysed
how the image of Russia and the Soviet Union has changed after the democratic
transformation of the political system, what new elements were moved to the
foreground compared with the earlier era. We carried out the analysis of the
schoolbooks on History for secondary school students published in the 1990s based
on given criteria. We analysed materials primarily from the aspect of content and not
from a methodological aspect. As our essay was written mainly for our Russian
colleagues and the community working on the project, we endeavoured — apart from
the presentation of different approaches — to review the information and facts
shaping the image of Russia in the minds of 14-18-year-old students. Although int he
Hungarian version we attempted to shorten these parts, the descriptive character of
the article has partially remained.

The most important conclusion of our research is that in the era following the
democratic transformation of the political system, the authors of schoolboocs on
History remained within the professional framework, the conceptual differences
(although they reflect the author’s world view, scale of values, political persuation) do
not go beyond the limits of the freedom of interpretation of historical facts permitted
for Historians. Direct political pressure, moreover, the requirement to form a false
historical conciousness, which could be shown in the case of some post-Soviet

countries, was not present int he writing and publications of Hungarian schoolbooks.




