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2011. aprilis végén, majus elején volt az utébbi évszazadokban rendre kirobbané magyar
szabadsagharcok koézil az elsének, a Rakdczi-szabadsagharc lezarasanak 300.
évforduldja. Ez volt az egyetlen szabadsagkizdelmink azonban, amely kompromisszummal
zarult, lathatdé (igaz, egyben vitathatdé) eredményeket is hozott, és nem vont magaval
megtorlast, leszamitva Rakdczinak és bujdosotarsainak ,6nkéntes” emigracidjat. Ez a
tanulmany ennek a 300 évnek a tavolabdl a szocialistanak mondott fél évszazad
torténelemtankdnyveinek a Rakdczi-szabadsagharc recepciojat igyekszik nyomon koévetni
1945-t61 1990-ig, els6sorban az egész eseménysor értékelésére, kilondésen a szatmari
béke és megkotésének korllményeire vald tekintettel, kevésbé foglalkozva az egyes
részletekkel. Vizsgalatunkban téreksziink a téma kapcsan a torténetiras tankonyvirasra
komoly befolyast gyakorld iranyainak a vazlatos bemutatasara is. Fontos még megemiliteni,
hogy a vizsgalat ala vont térténelemtankényvek kézll azokat részesitettiik elényben, melyek
jobbara a kbézoktatasi képzés végén, oknyomozo jelleggel, mai kifejezéssel az elemzé
torténelemtanitas magasabb szintjén — 1850 6ta ugy mondhatjuk, hogy az érettségi el6tt —
kerultek felhasznalasra.

A sztalinizmus kalodajaban

Az 1945 utani rovid demokratikus id6szak tankonyveibdl egyet idézlink meg, a fiatal Kosary
Domokosét®, aki a Teleki Pal Intézet igazgatdjaként részt vett az 1947-es parizsi
békeszerzédeés elbkészitésében is. Tankdnyveében a Rakdczi-szabadsagharc kapcsan leirja,
hogyan lesz féuri 6sszeeskivésbdl felkeles. ,Ami e kisérletet hatalmas, nemzeti
kiizdelemmé tette, az a szabadulas egyetemes vagya, a parasztsag megmozdulasa volt.
Rakoczi, a birtokos nagyur az elnyomott néposztaly felé nyujtotta kezét.”

Vetési Laszlot, Rakoczi franciaorszagi kovetét idézi, a francia segitségbe vetett hit
hiabavalésaganak az igazolasara: ,Ne adgya Isten, hogy igaz proféta legyek, de elhitettem
magammal, hogy Gallia egy oraig sem hadakozik tovabb, hanem addig, az meddig a maga
hasznai kivanjak.” A szabadsagharc eredményét Varga Zoltan el6bbi tankonyvével szemben
igy eértékeli: ,A felkelés katonailag nem tudott gydzni. Politikailag azonban mégsem volt
eredménytelen. A magyarsag ezzel az erbfeszitéssel biztositotta maganak azt a politikai
helyzetet, mely a most kévetkez6 békekorszakot lehetévé tette.”
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A masodik vilaghaboru lezarultaval a Rakoczi-szabadsagharc torténete tobb
értelemben is Uj jelentéséget nyert. Egyfel6l a kontinuitast fejezte ki, és ez talan meglep6
modon a nemzeti romantika volt. Magyarorszag a szovjet érdekszféraba kerUlt,
szuverenitasa jelentés részét elvesztette, a szabadsagharc toérténete viszont legsajatabb
tulajdona volt. Az 1945-6t kdvetd atmeneti id6szakban Vas Istvan 1ényeglatéan érzékeltette
ezt. A Rakoczi-féle Emliékiratok 1948. évi kiadasanak elészavaban irta, hogy ,demokraciank
elsé honapjaiban j6 volt latni Marx és Engels kbztt Rakoczi fiirtds fejét, személye a nemzeti
mult jelenlétének megnyugtaté tudatat adta.” Andics Erzsébet 1949-ben tudomanyos
programként hirdette meg, hogy , Thaly Kalman 6rékségéhez kell a magyar térténetirasnak
visszanytilnia.”*

Masfel6l azonban ,hozza kellett igazitani” a
szabadsagharc torténetét a marxi osztalyelmélethez. Mod
Aladar még 1943-ban megjelentette, aztdan 1945 utan tobb
izben is atdolgozta, kibdvitette a 400 év kiizdelem az 6nallo
Magyarorszagért c. kurzuskényvét®’. Ebben a f& marxista
szempontot — ti., hogy a térténelem ,osztalyharcok térténete”
— a nemzeti-romantikus szemlélettel 6tvdozve az egész 1526
, \ utani magyar torténelmet Habsburg- és németellenes
SV ) fiiggetlenségi harcok gazdasagil tivalt takent irt
i A ggetlenségi harcok gazdasagilag motivalt sorozataként irta
le, melyben a néptdbmegek osztalyharca egybefonddik a
nemzeti fiiggetlenségi kiizdelmekkel®.

A Rakodczi-szabadsagharc, amely ,paraszti, népi
felkelésként” indult, valdszinlileg sikertelensége okan
.,nemesi, rendi mozgalomma” lett. Mod értékelése a
kovetkez6: ,A felkelés 6sszeomlott. A magyar birtokososztaly
grof Karolyi Sandornak, Rakoczi volt hadvezérének vezetésével kiegyezik a bécsi
kormannyal. Az udvar két évszazad tapasztalatai alapjan belatia, hogy a forrongé
Magyarorszaggal a hataban nem képes megveédeni nagyhatalmi allasat nyugaton. Letesz a
magyar rendek erészakos megtérésének gondolatarol s maga is kész a
kompromisszumokra. A kompromisszum biztositia az orszag régi alkotmanyos jogait €s
kbézjogi kiilbnallasat, valamint a fegyvert letevd, az uralkodohaz hiiségére megtérs felkel6k
teljes személyi és vagyoni sérthetetlenségét.”’ Az ezt kdvetd idészakra azonban lényegében
egy Uj ,toposz”’ fogalmazédik meg, és ez a Habsburg ,gyarmatositas” sotét képe: ,Az
elkévetkezb id6kben a gyarmati kiszolgaltatottsag sétét kora szakad hazankra, mely minden
réteg eleven érdekébe vag. Eppen ezért, nem egészen egy évszézad alatt, a magyar
nemesség nagy tébbsége Ujra szembefordul az idegen, elnyomé hatalommal.”®

Kovetkezzék ezutan egy 1950-ben megjelent, mar természetesen izig-verig marxista
tankdnyv, melynek vonatkozd részét Heckenast Gusztav irta®. Nézzik el6szor a vereség
okait taglalo részt: ,A vereség okai k6zbtt szerepet jatszott az orszag altalanos szegénysege
és elmaradottsaga, amit a szabadsagharc utolsé éveiben pusztitd pestisjarvany meég
fokozott, nagymértékben hozzajarult a szabadsagharc bukasahoz a mozgalom
lendit6erejének, a jobbagysagnak hattérbeszoritasa az elsé esztendbk gy6zedelmes harcai
utan, sok kart okozott a szabadsagharc ligyének a nemesség ingadozasa, a fbnemesség és
a klérus arulasa; a vereség dénté okat azonban a kiilpolitikai helyzetben kell keresnink.
Magyarorszag a Rakoczi-szabadsagharcot elszigetelten, igazi szbvetségesek nélkil vivta
meg és elbukott a Habsburg reakcié tulerejével szemben.”*® Megjelenik tehat a katolikus
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klérus arulasanak motivuma, ami nemcsak az ateista vilagnézet ,nyomulasabol” kévetkezett,
de része volt a ,klerikalis reakcio” ellen meghirdetett harcnak is.

Az értékelésben megjelennek az aruld vilagi féurak is, akik egyszer s mindenkorra
eljatsszak nemzeti szerepuket: ,A Rakoczi-szabadsagharc volt az utolsé olyan fiiggetlenségi
harca a magyar népnek, amelyben a vezetészerep még a nagybirtokosok egy csoportjaé, a
féurak egy részéé volt. Ennyiben a Rakoczi-szabadsagharc még folytatasa a 17. szazad
fuggetlenségi harcainak. Ugyanekkor azonban a szabadsagharcban résztvevd féurak
arulasaval végetér az a korszak, amelyben a magyar nagybirtokososztaly egy része még
nemzeti érdekekért harcolt, nemzeti szerepet jatszoft.” Ugyanakkor azonban az
eseménysorozat utat nyitott a polgari fejlédés iranyaba, amely azonban azon nyomban
megfeneklett: ,A Rakéczi-szabadsagharc nagy jelentéségét masik, polgari fejlédési
irdnyzatot mutatoé oldala hatarozza meg. A Rakéczi-szabadsagharc volt az elsé fliggetlenségi
harca a magyar népnek, amely mar nem vallasi kbntésben, vallasi jelszavakkal, hanem a
nemzeti fliggetlenség és szabadsag jelszavaval folyt. A szabadsagharc sziikségleteinek
kielégitésére Magyarorszagon eddig még nem tapasztalt iparfejlédés indult meg. A
szabadsagharc gy6zelme az egységes magyar allam létrehozasanak lehetéségét, a polgari
fejlédés utjanak megnyitasat jelentette volna, bukasa, a szabadsagharcot lezaré szatmari
béke azonban Magyarorszagot gyarmati sorba taszitotta.”'' ime, a gyarmati motivum
tankdnyvi valtozata!

Megtalaltatott az aruld6 személye is — kell ilyen a Rajk-per és a koncepcios perek
idején —, aki a megegyezést teté ala hozo Karolyi Sandor lett: ,A béke megkétése utan a
csaszar katonai és a féurak siettek lefegyverezni a kuruc csapatokat. Magyarorszag ezaltal
teljesen a Habsburgok uralma ala keriilt és hosszu idére Habsburg gyarmatta valt. A csaszar
déntétt minden kerdésben idegen tanacsosaival, a magyar urak pedig a csaszar déntéseit
minden ellenkezés nélkiil, alazatosan tudomasul vették. Karolyi Sandor és tarsai igy adtak el
Magyarorszag 6nallosagat, de cserében megtarthattak kivaltsagaikat, vagyonukat pedig meg
is névelték [a ,Jlazadd” Rakdczi birtokaival]l. A magyar urak lemondtak Magyarorszag
szabadsagarol, viszont szabad kezet kaptak sajat jobbagyaikkal szemben. A szatmari béke
(1711) értelmében szabad zsakmanya lett Magyarorszag a
Habsburgoknak, a parasztség a nagybirtokosoknak.”* Tehat
a Habsburg gyarmatositas mellett a nagybirtokos
,2osztalyuralom” biztositasa is ,végeredmény” lett.

1951-ben jelent meg a korszak sokszerz8s iranyadé
torténelmi szintézise, A magyar nép torténete™. A szatmari
béke értékelése kellben summas: ,A szabadsagharc belsé
! ; ellentmondasainak kiélezédése, a reakci6 aknamunkaja, és —
\\ \ (\\ \R \' H) dént6 moédon — a nemzetkbzi eréviszonyok kedvezétlen
PV HENNAS SN alakulasa  miatt a Rakoczi-szabadsagharc elbukott. A
I() RI ] \ ] rl szabadsagharc szégyenletes befejezése az aruld Karolyi
Py = N Sandor miive volt, aki az utolsé pillanatig megjatszotta
kétkulacsos, aljas szerepét.”*

Joval bbévebb, és a kor szokasainak mar teljesen
megfeleléen a marxizmus-leninizmus klasszikusainak a
megfellebbezhetetlen idézeteivel teletlizdelt az egész
szabadsagharc értékelése: ,A Rakoczi-szabadsagharc — bukasa ellenére — a magyar nép
torténetének egyik legdicsébb szakasza. Betet6zése a 17. szazadi nemzeti kiizdelmeknek,
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legmagasabb foka a korszak fiiggetlenségi harcainak. A Rakdczi-szabadsagharc volt az
utolsé olyan fliggetlenségi harca a magyar népnek, amelyben a vezetdészerep még a
nagybirtokosok egy csoportiaé, a féurak kereskedelmi t6kés [!] érdekeltségekkel
kapcsolatban all6 részéé volt. Ennyiben a Rakoczi-szabadsagharc még folytatasa a 17.
szazad flggetlenségi harcainak. Ugyanekkor azonban a szabadsagharcban részt vevé
féurak arulasaval véget ér az a korszak, amelyben a magyar nagybirtokos osztaly egyes
tagjai még nemzeti érdekekért harcoltak, nemzeti szerepet jatszottak. A Rakoéczi-
Szabadsagharc nagy jelentéségét masik, polgari fejlédési iranyzatot mutato oldala hatarozza
meg. A Rakéczi-szabadsagharc volt az elsé fiiggetlenségi harca a magyar népnek, amely
mar nem vallasi kéntbésben, vallasi jelszavakkal, hanem a nemzeti fliggetlenség és
szabadsag jelszavaval folyt. Ezt a vonasat csak akkor értékelhetjiik kelléen, ha tudjuk, hogy
Engels milyen nagy jelent6ségli allomasnak tartotta a nyugateuropai fejlédésben az olyan
polgari forradalmat, "amely teljesen ledobta magardl a vallasi kéntést és amely leplezetlentil
politikai talajon folyt le" (Marx — Engels: Valogatott miivek. Szikra, Bp., 1949. Il. két. 102. 1.) A
Szabadsagharc sziikségleteinek kielégitésére Magyarorszagon eddig még nem tapasztalt
méretl iparfejlédés indult meg és felvetéddtt a szabad paraszisag Ilétezésének
sziikségessége. A szabadsagharc gybzelme az egységes magyar allam létrehozasanak
lehet6ségét, a polgari fejl6dés dtjanak megnyitasat jelentette volna, bukasa, a
szabadsagharcot lezaré szatmari béke azonban Magyarorszagot gyarmati sorba taszitotta.
llyen kériilmények kbzétt a Rakoczi-szabadsagharc nemcsak betet6zése volt a 17. szazadi
nemzeti fliggetlenségi harcainak, hanem egyben el6zménye, elbfutara az 1848-49-i polgari
forradalomnak.

Nem véletlen, hogy Rakosi elvtars rairanyitja figyelmiinket a Rakoczi-szabadsagharc
hagyomanyaira, ma, amikor dolgozd népliink "...évszazadok Ota el6szér rendelkezhet
szabadon a gazdasagaval, kulturajaval és évszazadok Ota el6szér fordul el6, hogy
felemelkedését nem gatoljak, hanem tamogatjak a szomszédok, elG6segiti a nemzetkédzi
helyzet." Igy "...amiért hidba kiizdéttek Rakoczi kurucai, Kossuth honvédei, az 1919-es
forradalom voros katonai, azoknak a céloknak az elérését most a térténelem lehetévé tette.
(Rakosi Matyas: Epitjiik a nép orszagét. Szikra, Bp., 1949. 475-476.)"° igy valik a Rakoczi-
szabadsagharc az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc, s6t az 1919-es
tanacskoztarsasag eléképévé.

A szintézis nyoman készilt tankdnyvben — a szerzék is azonosak — Uj motivumként
jelenik meg Rakéczi és Nagy Péter car, s6t a magyar és az orosz nép szovetségének,
baratsaganak az elézményeként a szabadsagharc: ,Oroszorszag volt az egyetlen hatalom,
amely egyenrangu félként szbvetséget kotdtt a szabadsagért harcold magyar néppel és
fejedelmével, Il. Rakoczi Ferenccel. A Szovjetunidé népei és a magyar nép kézétt fennalld
szoros baratsagnak és szbvetségnek erre a térténeti el6zményre is, amely az orosz és a
magyar nép térténelmének egyik dicséséges korszakaban, a Habsburg reakcio elleni
harcban sziiletett meg, érvényes Rakosi elvtars megallapitasa: “Hazank akkor volt erds,
megbecsililt és fiiggetlen, mikor sorsat a nemzetkbzi haladassal kététte Ossze. (Rakosi
Métyas: A békéért és a szocializmus épitéséért)”*

A szabadsagharc értékelése szinte sz6 szerint megegyezik a szintézisével: ,...a
Rakoéczi-szabadsagharc nemcsak betet6zése és legmagasabb foka volt a 17. szazad
nemzeti fliggetlenségi harcanak, hanem egyben elézménye, elbfutara az 1848-49-i polgari
forradalomnak és nemzeti szabadsagharcnak.



Katona Andras: A Rakoczi-szabadsagharc recepcioja a magyarorszagi
torténelemtankonyvekben — a haromszazadik évfordulé alkalmabdl

II. rész — 1945-1990

Nem véletlen, hogy Rakosi elvtars rairanyitja figyelmiinket a Rékoczi-szabadsagharc
hagyomanyaira, ma, amikor dolgozé néplink *...évszazadok oOta el6sz6r rendelkezhet
szabadon a gazdasagaval, kulturajaval és évszazadok Ota el6szér fordul el6, hogy
felemelkedését nem gatoljak, hanem tamogatjiak a szomszédok, elGsegiti a nemzetkdzi
helyzet.” Igy “...amiért hidba kiizdéttek Réakéczi kurucai, Kossuth honvédei, az 1919-es
forradalom voros katonai, azoknak a céloknak az elérését most a torténelem lehetévé tette.
(Réakosi Métyas: Epitjiik a nép orszagat)™’

Viszonylag bdségesen szol a tankonyv a kuruc kori mlvelédés kérdéseirél is. A
nemzeti romantika kérébe sorolhatéan arrdl szdlnak ezek az oldalak, hogy Thoroczkay
Istvan kuruc tabornok védi, a labancok viszont felgyujtiak a nagyenyedi kollégiumot, sé6t a
debreceni kollégium koényvtarat is. Sz6 esik Rakdczi mecenaturajardl is: Ujsagot ad ki, hadi
regulamentumokat jelentet meg, Papai Pariz Ferencet, s6t a nagyszombati egyetemet is
tamogatja. A kuruc versek koézul sz6 esik néhanyrol, idézetekkel: Buga Jakab éneke,
Serkent6 ének, Csinom Palkd, Vak Bottyanrul valoé ének, A szegénylegény éneke, Rakdczi
néta, Rakdczi kesergbje. De sz6 esik Manyoki Adamrdl, Rakdéczi Emlékiratairdl és
Vallomasairdl, valamint Mikes Kelemen Térokorszagi leveleirél egyarant.*®

Osszegezve a Réakosi-idszak torténelemképét: A Rakdczi-szabadsagharc a 17. szazadi
.-nemzeti kizdelmek” betetézéseként jelenik meg. Jelentésége elsésorban abban allt, hogy
minden korabbinal ,szélesebb nemzeti egységfrontot teremtett, és az idegen elnyomassal,
gyarmatositassal szemben élesen felvetette nemzetiink polgari haladasanak, fiiggetlen
fejlédésének a kérdését™. Emellett eléremutatd volt annyiban is, hogy a korabbi
felkelésektél eltéréen mar nem ,vallasi kdntésben” jelent meg, hanem ,tarsadalmi és
nemzeti kiizdelemként”, s mint ilyen kdzvetlenll el6zménye a nemzeti szabadsagért és a
tarsadalmi haladasért folytatott XIX. és XX. szazadi kiizdelmeknek. Osszességében nemzeti
kommunista értékelésnek nevezhetjik szabadsagharcunk beillesztését az 1526 utani
fuggetlenségi harcok, és a késébbi szabadsag- és osztalykiizdelmek soraba. Jellemzé a
vilagi és egyhazi nagybirtokosok (,klerikalis reakci¢”) 6nzésének, felelésségének kiemelése,
torténelmi  vezet6 szerepének ,eljatszasa” is, csakhogy sajat ,osztalyuralmukat”
biztosithassak a jobbagyok felett. Fontos Uj motivum a szabadsagharcot lezaré békét
megkotd Karolyi Sandor aruldként vald bemutatasa, aki ,tettével” Magyarorszag XVIII.
szazadi Habsburg gyarmatositasat segitette eld.

A kadari idészak marxista térténelemtanitasanak valtozé szabadsagharc képe

Az 1960-as évek elején megjelend Ujabb szintézis, egyetemi tankdnyv szabadsagharc képét
tovabbra is Heckenast Gusztav formalta®. Feltételezte, hogy Rakéczi nem egyszeriien a
.sendi szabadsagjogok visszaszerzéséért” allt a szabadsagharc élére, hanem a nemzetkozi
eréviszonyok kedvez6 alakulasa esetén ,kiharcolta volna Magyarorszag fliggetlenségét” is.
Ennek érdekében méltanyos vallaspolitikat folytatott, és megkezdte az 6nall6 magyar
allamszervezet ,nemzeti abszolutista” jellegl kiépitését. A bukas részben a nemzetkozi
tamogatds hianya, részben az orszag anyagi er6forrasainak elégtelensége, s nem
utolsésorban a kulénb6z6 tarsadalmi osztalyok egyuttmikédésének felbomlasa miatt
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kovetkezett be. A békekotés ezért elkerulhetetlen volt. A szatmari béke |ényege abban allt,
hogy a magyar nemesek megvédték ,osztalyérdekeiket’, azaz ,megtartottak vagyonukat és
jobbagyaik folotti hatalmukat”. A kritika mellett — és ez eltért a nemzeti kommunista értékelés
szokasos seémajatél — Heckenast pozitivumként emlitette, hogy a ,fennmaradt birtokos
osztaly és a rendi alkotmany — szaz esztendével késébb megkdnnyitette a magyar polgari
reformmozgalom megindulasat’.*

A hatvanas évek elején a — Molnar Erik f&szerkesztd nevével fémjelzett —
Magyarorszag torténete |. kotetében a vonatkozo fejezet szerzéje, R. Varkonyi Agnes mar
lathatéan sem a ,labanc”, sem a ,kuruc” allaspontot nem akarta igazolni vagy céfolni, hanem
mindkettd megértésére torekedett sajat logikajuk alapjan. Mi most mégis az akkoriban
nagytekintélyl fészerkesztét idézziik egy mas megnyilatkozasa alapjan, a ,nemzetietlenités”
jegyében: LA Bocskai—Rakoczi-korszak  felkelései [...] c¢sak annyiban  voltak
“szabadsagharcok”, amennyiben a nemesi szabadsagharcok fenntartasaért folytak, amelyek
kéziil a jobbagyok kizsakmanyolasanak szabadsaga volt a legfontosabb. Kifejlédoétt
formajukban rendi és nem népi szabadsagharcok ezek, szabadsagharcok a nemesek
szempontjabol, mert céljuk nem a jobbagyok szabadsaganak kivivasa, hanem a jobbagyok
szolgaséganak fenntartasa volt.”®* Tehat a ,kizsdkmanyolas” elleni harc mindenek felett, a
fuggetlenségi kiizdelmek rovasara is.

Az 1956 utan megjelent elsd kdzépiskolas tankényv Unger Matyasé volt™, aki ezt
kovetéen valt kiemelked6 tankonyviréva. Ebben a kdnyvében Karolyi Sandor ugy jelenik
meg, mint aki ,eskijét megszegve” kototte meg a szatmari békét. ,A szatmari békében
Jozsef csaszar — minden biztositék nélkil — igéretet tett a magyar alkotmany és
vallasszabadsag megtartasara. De legtébbet azzal foglalkozott a béke, hogy a csaszar
hiiségére téré urak hogyan kaphatjék vissza birtokaikat.”** Az &sszefoglalasban — igaz,
zaréjelben — fontosnak tartja megjegyezni, hogy a fliggetlenségi harcok soraban ,a Rakdczi-
szabadségharcnal mar héttérbe szorult a vallési kérdés.”® Tehat itt is az ,urak” jarnak jol, és
az egyetlen ,pozitivum” a ,vallasi kérdés” hattérbe szorulasa.

Eperijessy Géza és Benczédi Laszlo az 1961-es reformtantervet kovetd
tankdnyvében? utébbi igy ir, alapvetéen Molnar Erik szellemében: ,Békére vagyd és Bécs
felé forduld nemesség — kb6zémbéssé valt, elfasult parasztsag: ez jellemezte 1708 utan az
orszag tarsadalmat. Az alapvetd osztalyok egyarant elfordultak s kuruc szabadsagharctol.
Rakéczi még egy utolsé kisérletet tett a haboru felélesztésére. 1711 elején Lengyelorszagba
ment, hogy Péter cartdl segitséget hozzon. Tavollétét arra hasznalta fel egyik f6embere,
Karolyi Sandor, hogy a kuruc seregekkel letétesse a fegyvert. A szatmari békében |. Jozsef
(1705-11) igéretet tett a magyar rendi alkotmany és a vallasszabadsag helyredllitasara. A
Habsburg-partra visszatéré féldesurak megtarthattak birtokaikat. A csatatereken harcolo
Jjobbagykatonak visszakerliltek féldesuraik igaja ala.

A szatmari béke megkbtése a Habsburg-abszolutizmus gybzelmét szentesitette a
Jjobbagytbmegek harcaval tamogatott magyar rendiség felett. A bécsi udvar azonban
Magyarorszagon nem kévette 1620 utani csehorszagi politikajat. A szatmari békében
meghagyta a magyar nemesség birtokait és a rendi alkotmanyos formakat.”?’ Uj motivum
tehat, hogy legalabb a csehek sorsat elkertlhettik. A tankdnyvhoz készilt tanari kézikdnyv
kulon alahuzza, hogy ,ajanlatos a kilpolitikai helyzet alakulasanak egészét attekinteni,
kiemelve, hogy a bukas f6 oka a kialakulo Habsburg-tulsaly volt. [...] A dbnts, hogy
bemutassuk, hogy a nemesség is €s a jobbagysag is sajat szempontjabol reménytelennek
latta a harc tovabbi folytatasat.”?®

t23
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e Az 1978-as tantervet kovetbéen megjelent — mar

Gimnézium [ J . | . A . 29 o4z 9l .,
l s Eperjessy Géza altal it — tankényv™ értékelésében nem
| Dr Eperjassy Géza sokban tér el az el6z6tél: ,Rakoéczi 1711 elejen még egy

utolsé  kisérletet tett szabadsagharc  folélesztésére.
Lengyelorszagba ment, hogy Péter cartdl segitséget kérjen.
Tavollétében egyik févezére, Karolyi Sandor megegyezett a
legtekintélyesebb labanc fburral, Palffy Janos csaszari
févezérrel, s a majtényi sikon a kurucok fGerejével letette a
fegyvert. 1711-ben megkététték a szatmari békét, amelyben
az uralkod6 igéretet tett a rendi alkotmany és a
vallasszabadsag visszaallitasara. A kiraly hiiségére visszatért
nemesek megtarthattak birtokaikat. [...]

A kurucok hési harca megmentette a magyar
nemességet attol, hogy a cseh uralkodo osztaly fehérhegyi
veresége [...] utani sorsara jusson. De az orszag
fliggetlenségét nem sikerilt kivivni, s az érte kiizdé jobbagyok szabadsagabdl sem lett
semmi.”

A tankdényvhoz készilt tanari kézikbnyv szerzéje, Szabd Karoly azonban ismét
Heckenast Gusztavhoz nyult vissza, melyben a hivatkozott torténész mar a korabbinal joval
kiegyensulyozottabb allaspontot képvisel, sét problémat vet fel: ,Hogy mi volt a szatmari
béke, arrél megosziottak és ma is megoszianak a vélemények. A nemzet elarulasa? Vagy a
nemzet megmentése? Gyava megalkuvas? Ugyesen kipolitizalt kompromisszum? Mindegyik
allaspont alatamasztasara vannak érvek, de cafolatukra is ellenérvek. Il. Rakoczi Ferenc
fejedelem nem fogadta el a szatmari békét, inkabb veszni hagyta birtokait, és emigracioba
ment... Kéarolyi Sandor pedig a fejedelem tilalma ellenére kététte meg a békét. Am az is igaz,
hogy a bécsi udvar szinte aggalyos pontossaggal tartotta meg és hajtotta végre, amit a
békében igért, Karolyi pedig a kuruc hadsereggel és a nemességnek a szabadsagharc
végeéig kitartdé csoportjaval egyetértésben jart el, és a békét a szabadsagharc politikai és
katonai vezetbinek talnyom6 tbébbsége elfogadta. Kétségtelen, hogy a Rakoczi-
szabadsagharc szamos politikai kbvetelését feladtak azok, akik alairtak a szatmari békét, de
ugyanakkor megdrizték Magyarorszag régi rendi alkotmanyat és a Habsburg-birodalmon
beliili kilbnallasat, annak ellenére, hogy katonailag teljes
vereséget szenvedtek.” Itt mar sem az ,osztalyjelleg, sem a

£ vereség mértéke korantsem tuldimenzionalt.

A SZATMARI A korszak masik kutatojat, a kétségkivul ekkor mar

BEKE hitelesebb ~ Bankuti Imrét idézi Szabé Karoly a
megallapodassal kapcsolatban: LA szatmari  béke
kompromisszummal tett pontot az évszazados rendi-nemzeti
konfliktusok végére. A magyar nemesség katonailag nem
tudta gybzelemre vinni az (gyét. Elfogadta tehat azt az
abszolutizmust, amely egyébként lényeges elbénybket nyujtott
a szamara: védelmet a klils6 hatalmak ellen és a belsé
osztalyharc frontjan.”"

A végs6é konkluzid6 pedig: ,A szatmari béke
sziikségszerii és indokolt Iépés volt. 1711 tavaszan az orszag
lakossédga — nemes és paraszt egyarant — ugy vélte, hogy

b

BANKUTI IMRE
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Magyarorszag eljutott teljesitbképessége végsé hataraig. A harc tovabbfolytataséhoz
megsziintek a feltételek. Rakdczi maga is ugy latta, hogy a szatmari béke s az uj uralkodé
biztositia az uralkodd osztaly alapveté jogait és az orszag fliggetlenségét oly médon, ahogy
a rendi konféderacié célul tlizte ki. De mivel az erdélyi fejedelemségét a béke nem tette
lehetéve, 6 személy szerint elutasitotta azt. Karolyi és Palffy felfogasa pedig ott talalkozik,
hogy a teljes katonai vereség el6tt megmenteni, ami menthetd: a rendi-nemesi érdekeket.”*

A rendszervaltozas elbtti utolsd, a korral foglalkozé gimnaziumi tankdnyv Walter
Mariaé®* is jelentés terjedelemben foglalkozik a Rakoczi-szabadsagharccal. Kiilén
forraselemzés targyat képezi ll. Rakdczi Ferenc brezani kialtvanya, és 6nallo olvasmany szol
Eurdpa és a Rakdczi-szabadsagharc kapcsolatardl, illetve adott helyen éppen e kapcsolat, a
killsé tdmogatas hianyardl, mint a békekotés egyik meghatarozé okardl. A szatmari béke
létrejottével és értékelésével kapcsolatban kiegyensulyozott allaspontot képvisel a
tankdnyviré: ,A Szatmarra 0Osszehivotft utolsé, immar csonka kuruc orszaggylilés a
kérilmények ismeretében elfogadta a békefeltételeket. Ezek szerint kbzkegyelemben
részestilnek a felkelbk, ha hiiséget eskiisznek a kiralynak. Birtokaikat és addig elnyert
kivaltsagaikat megtarthatjak, s nem korlatozzak a protestansok vallasszabadsagat sem. Az
udvar — Palffy Janos tabornok révén — megigérte, hogy tiszteletben tartja Magyarorszag és
Erdély alkotmanyat, s a rendek térvényes Uton a kirdly elé terjeszthetik sérelmeiket.”* A
Karolyi Sandor képe melletti felirat idézi a fejedelemnek levélben ,magyarazkodd” békekotot:
.-.. az mit cselekszem ... nemzetem utolsé veszedelmének eltavoztatasasért,
kéntelenségbiil cselekszem”®®> A tankonyv értékelése (A harc és béke mérlege) is az
eredményeket hangsulyozza: ,A szatmari békeegyezmény 6sszbirodalmi elveket érvényesitd
kompromisszum az udvari abszolutizmus és a magyar rendi-nemzeti er6k koézétt; az 1711-
ben lehetséges alternativak koziil viszonylag legkedvez6bb. Fliggetlenséglinket ugyan nem
tudtuk kivivni, a birodalmon bellili rendi kiilbnallast azonban elnyertiik. »36

Kovetkeztetések levonasara is sort kerit a tankdnyvird. Belpolitikai tekintetben: A
megallapodas joval tébb lehetbséget adott a nemzeti fejlédéshez, mint a "térék vilag" masfél
szdzada. De a polgari atalakulas kibontakozdséhoz ez sziiknek bizonyult.”®" Kiilpolitika
szempontbol: ,A Rakoczi-szabadsagharc Franciaorszag és Eurbpa oldalarél nézve azért
Jelentds, mert keresztlilhuzta a Habsburg-haz szamitasat a tronutodlas kerdésében. [...] Ha
céljukat erték volna, Ausziria Kbzép-Europa kbzponti birodalmava lép elb, s ereje
befolyésolja Eurépa egész fejlédését.”®

Erdekes, ha a tankdnyvi szdvegek mellé tessziik a korszak vezetd torténészeinek az
allaspontjat a békekotés idejének kuruc kilatasait illetben, mar jelentés eltérések vannak
kozottik. Benda Kalman szerint — Bankuti Imréhez hasonldéan — példaul Rakoczi alaptalanul
reménykedett abban, hogy kiilsé hatalmak fegyveresen, vagy a béketargyalasokon
segitséget nyujtanak.>® Ezzel szemben R. Varkonyi Agnes azt a felfogast képviseli, hogy a
nemzetkdzi helyzet redlis reményt nyujtott Rakéczinak:*® ,Hosszu tavon, a térténeti
folyamatok &sszességében Rékoczit latom realpolitikusnak”. ,Onémitas és illizié [...] ha a
szabadsagharc befejezésének Karolyi altal megvaldsitott modjét glorifikaljuk”.**

Ovatosabban, de Varkonyihoz koézelebb alléan fogalmaz Képeczi Béla, a .francia
kapcsolat” legalaposabb vizsgaldja®’, bar 6 is elitéli Karolyi Sandort, mert nem vette
figyelembe a nemzetkdzi helyzet esetleg kedvez6 alakulasat, az esetleges orosz
tamogatasra utalva.”® Képeczi Rakdczi értékelése is igen tanulsagos: Rakoczi ,magatartésa
bizonyitja, hogy nemcsak a fontolva haladdk tanithatnak nemzeti 6nismeretre, hanem azok
is, akikrél sokan ugy vélik, hogy radikalizmusukkal utépiakat kergetnek. A térténelmi fejlédés
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bebizonyitotta, hogy a tarsadalmi haladas elvéalaszthatatlanul 6sszekapcsolodik a nemzeti

fejlédéssel, aminek tartozéka az allami fiiggetlenség. Rakéczi nem utépiaért harcolt, hanem

egy torténelmileg alatamasztott igaz gondolatért, persze olyan kérilmények kbzo6tt, amikor

még megvaldsitaséra nem értek meg a feltételek”.** Nem lehetett kdnny( a tankdnyviroknak
allast foglalni ezekben a vitatott kérdésekben.

A rendszervaltozaskor sziletett Glatz Ferenc

szerkesztésében a Magyarok Eurdpaban c. koényvsorozat,

" Spakls Feeone amely az 1990-es években ,alapanyagava” valt a

térténelemtankdnyvek irasahoz. A megvaltozott

‘ VIRAGKOR korulményeket jol jelzi, hogy mar nem valamiféle kodzponti
ES direktivaként, hanem szakmai megfontolasbol. Nézzik meg
HANYATLAS ennek allasfoglalasat a Réakdczi-szabadsagharccal

‘ e kapcsolatban, annal is inkdbb, mert a megjelent harom
14401711 kotetbdl kettd is foglalkozik ezzel a témaval. Szakaly Ferenc
a Rakoczi-szabadsagharcot a Habsburgok
alkotmanysértéseire adott érthetd, am hatékony kilsé
i F tdmogatas hijan eleve bukasra itélt vallalkozasként irta le. A
[ csaszariak ,tulajdonképpen mindvégig nyomaszto félényben
voltak”, amit sem |. Jozsef, sem a hadait vezet§ Palffy
generalis nem akart végletesen kihasznalni. Ezért a szatmari békekotést ,akar gyézelemként
is felfoghattak” a kurucok. ,Szé sincs benne blintetésrél, annal tébbet arrdl, hogy a kurucok
mit kapnak vissza visszatérésiik fejében.” Az elkobzott birtokok visszaadasan és a
parasztkézésségeknek adott kivaltsagok fenntartasan tul az uralkodd megigérte, hogy
Jliszteletben tartja az alkotmanyt, biztositia a protestans vallasgyakorlatot, eltérli a magyar
rendi szervezettdl idegen hivatalokat, igy példaul a Neoacquistica Comissiét, s a vitas
kérdéseket az orszaggyilés elé utalja.”™
, A Magyarok Eurépaban lll. kotetének szerzdje Kosary

MAGYAROK EUROPABAN 11

e K Domokos volt, akivel mar az 1945 utani tankdnyvek kapcsan
‘ Kosiry Domokos talalkozhattunk. Ebben a munkajaban ,Habsburg-Ausztria”
kbzjogi elemzése kapcsan fontosnak tartja leirni — végképp

UJJAEPITES eloszlatva egy tévhitet —, hogy ,Kérolyi Séndor "arulésa" azok

ES kézeé a legendak kéze tartozik, amelyekkel a XIX. szazad

2 ; nacionalista  romantikaja  szerette @ a  nehézségeket
POLGAROSODAS | agyarézni. Az adott feltételek kozétt, minden tovébbi
17111867 eréforras hijan, a telies szétverésén és az azt alighanem
kévetd sulyosabb alavetésen kiviil nem volt mas alternativa,
mint ez a mégiscsak elért kompromisszum, amely véglil is
MoK BUROBRRRN minden elkeriilhetetlen negativ vonasa ellenére lehetbvé
b a8 tette, hogy a romokban heveré orszag békét, nyugalmat

" nyerjen és a korabbinal jobb feltételek kézt elindulhasson a
felemelkedés utjan.”*® A ra kdvetkezd évtizedeket — a fliggetlenségi szemlélettdl eltéréen és
Szekf(ihoz hasonléan - emelkedd id6szakként, ,a romma lett orszag fokozatos
felemelkedésének, regeneralédasanak idbszakaként’ irta le, "az eurdpai modell altalanos
mozgésénak megfeleléen”.*’ Ahogy ezt megtette mar egy évtizeddel kordbban A miivel6dés
a XVIll. szézadi Magyarorszégon c. alapvetd konyvében®, mely atformalta a
torténelemtanar-tarsadalom szatmari béke utani hazankrol formalt képét. Ma mar ez a —
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korabban oly annyira elhanyagolt és ,lesajnalt” — ,rovid XVIII. szazad” is megkapta az 6t
megilleté helyet a magyarsag ,emelked®” szazadai soraban.

A még meglévé nemzeti romantikus szemlélettel vitazva irja: ,Innen nézve a szatmari
béke nem siralmas balsikemek tiinik, amilyennel allitélag — ismét a nacionalista romantika
szerint — a nemzeti végzet szokta térténelmiinket sdjtani, hanem, éppen ellenkezdbleg, egy
rosszul alakulo helyzetbél valé viszonylag sikeres kijutasnak. Az az ugyancsak romantikus
feltételezés, hogy Rakocziéknak valamiképpen mégis csak ki lehetett, ki kellett volna a
fuiggetlenséget vivniuk, a fegyveres harc folytatasaval is, nemcsak az egykoru hazai és
nemzetkbzi erdviszonyok félreismerésén, tajékozatlansagon alapul, hanem le is becsiili
Rakocziék eréfeszitéseit. Ugyanis a valoszindtlent kéri szamon olyan tehetséges politikai és
katonai vezet6ktsl, akik idehaza és kiilfsldén egyarént megtették a téliik telhetét.” Erés
allaspont, ha teljességgel nem is vitathatatlan!

Osszegezve a szocialista idészakkal kapcsolatos attekintésiinket sajatos modon olyan
torténésszel kezdtik és zartuk, aki jérészt — f6leg a Rakosi-korszak — Uldozoéttje, vagy
legalabb is csupan ,tlrt” kutatéja volt tudomanyunknak. Az utébb targyalt kadari id6szakban
a torténettudomanyi kutatasok és a tankényvek is nagy valtozasokat mutattak. A marxista
keretek fennmaraddsa mellett kulonb6z6 irdnyzatok jellemezték a Rakéczi-
szabadsagharccal kapcsolatos  kutatasokat, melyek némiképp tikrozédtek a
torténelemtankdnyvekben is. Bar a szabadsagharc ,osztalyjellegének” a hangoztatasa
kézéppontban maradt, a korabbi egyoldaliusagok (Karolyi Sandor ,aruld” volta, a
Habsburgok szatmari béke utani ,gyarmatositasa”, akarcsak maganak a ,zaszl6letételnek”
pusztan kudarcként értékelése) kikiszobolédtek. A kilpolitikai hattér értékelése kordli vitak
ellenére fokozatosan el6térbe kerliltek a szabadsagharc altal elért eredmények és a béke
kompromisszumos jellege. Toérténelmink olyan id6szakardl van tehat sz6, amelyet a
rendszervaltozast kdvetden sem kellett ,atrajzolni’, szemben néhany — féleg XX. szazadi —
eseménysorral. Tankonyveink valtozasainak iranya els6sorban didaktikai iranyd volt, a
munkaltato jelleg fokozatos elterjedésével, de a ,szakmaisag” is sokat er6sodott.

Torténelmink egy kicsiny, de fontos szeletét ragadtuk ki évszazados vizsgalodas céljabél.
Ugy gondoljuk, hogy tanulmanyunk felhivja a figyelmet arra is, hogy érdemes idénként
visszatekintentiink a korabbi id6k torténelemtanitasara is. Egyrészt, hogy okuljunk belble,
masrészt, hogy minél szélesebb attekintés segitségével alakitsuk ki sajat
torténelemképinket. Mert ez utdbbinal nincs semmi fontosabb!
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MELLEKLETEK

l. Képjegyzék
Képek a cikkben valé megjelenésik sorrendjében:

1. kép: Méd Aladar kényvének boritdja

forras: http://www.eladomakonyvem.hu/konyv/400-ev-kuzdelem-az-omnallo-magyarorszagert-17522
(letoltés ideje: 2012.04.30.)

2. kép: A magyar nép torténete cimi munka boritéja

forras: http://www.hollo-
antikvarium.hu/konyv/antikvarium/heckenast gusztav_incze miklos karacsonyi bela lukacs lajos spira_gyorgy

a_magyar_nep_tortenete
(letoltés ideje: 2012.04.30.)

3. kép: Dr. Eperjessy Géza tankdnyvének boritdja

forras: http://www.antikvarium.hu/ant/book.php?konyv-cim=tortenelem-ii&lD=113893
(letoltés ideje: 2012.04.30.)

4. kép: Bankuti Imre A szatmari béke ciml munkajanak boritéja

forras: http://books.hu/a_szatmari_beke
(letdltés ideje: 2012.04.30.)

5. kép: Szakaly Ferenc Viragkor és Hanyatlas 1440-1711 cim( munkajanak boritdja

forras: http://www.muzeumantikvarium.hu/item/viragkor-es-hanyatlas-1440-1711-49
(letoltés ideje: 2012.04.30.)

6. kép: Kosary Domonkos Ujjaépités és polgarosodés 1711-1867 cimii munkajanak boritdja

forras: http://www.hollo-antikvarium.hu/konyv/antikvarium/Kosary Domokos Ujjaepites es polgarosodas 1711-
1867 Magyarok Europaban
(letoltés ideje: 2012.04.30.)

Il. Tankoényvtar

Az elemzett tankdonyvek konyvészeti leirasa utan az alabbi adatokat kézoljuk:
— teljes oldalszama (1),

— a Rakodczi-szabadsagharccal foglalkozé tananyagrész terjedelme (2),
— valamint annak %-os aranya (3) a tankdnyv egészéhez képest.
Az 1900 utani tankdnyvek vonatkozd részének részletes tartalomjegyzékét is kézoljuk.

1. Kosary Domokos: Magyarorszag toérténete. Az 6skortdl a szatmari békéig. A gimn. VII.,
a liceumok és gazdasagi isk. lll. oszt. szamara. Szikra, Bp., 1945.

(1) 138 1. (2) 134-136. I, azaz 3 |. = (3) 2,2%

TARTALOM

V. A magyar rendiség német és torok kozott. A Rakoczi-felkelés
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http://www.hollo-antikvarium.hu/konyv/antikvarium/heckenast_gusztav_incze_miklos_karacsonyi_bela_lukacs_lajos_spira_gyorgy_a_magyar_nep_tortenete
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http://www.antikvarium.hu/ant/book.php?konyv-cim=tortenelem-ii&ID=113893
http://books.hu/a_szatmari_beke
http://www.muzeumantikvarium.hu/item/viragkor-es-hanyatlas-1440-1711-49
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Heckenast Gusztav — Spira Gyorgy: Magyarorszag térténete Il. rész 1526-1849.
Tankoényvkiado, Bp., 1950.

(1) 162 1. (2) 36-44. 1., azaz 9 |. = 5,6%

TARTALOM

I. Figgetlenségi harcok a torék- és Habsburg-hdditas koraban (1526-1711)
4. A Rakéczi-szabadsagharc
— A szabadsagharc megindulasa

Hogyan lett Il. Rakoczi Ferenc a szabadsagharc vezetéje (aprobetiis)
A szabadsagharc megszervezése

A kuruc hadsereg

Gazdasagi élet

Miivelédés
A reakcié aknamunkaja

A nagybirtokos reakcio

A Klerikalis reakcio
A szabadsagharc sikerei és hanyatlasa
A kiilpolitikai helyzet. A szabadsagharc bukasa

Heckenast Gusztav — Spira Gyorgy: A magyar nép térténete Il. rész (1526—-1849)
Hatodik kiad. Tankényvkiadé, Bp., 1955.

(1) 232 1. (2) 45-64. 1., azaz 20 |. = (3) 4,7%

TARTALOM

I. Figgetlenségi harcok a torok- és Habsburg-hdditas koraban (1526-1711)
5. A Rakéczi-szabadsagharc
— A szabadsagharc megindulasa
Il. Rékéczi Ferenc
A tiszahati felkelés
— A szabadsagharc kibontakozasa
— A nemzeti 6sszefogas politikaja
— A kuruc hadsereg
— Ipar és kereskedelem a szabadsagharc szolgalataban
— A szabadsagharc a tetéponton
A Dunantul felszabaditasa (1705)
Az 6nodi orszaggytilés (1707)
Rakoczi és Nagy Péter szbvetsége
— A szabadsagharc hanyatlasa
— A szabadsagharc bukasanak okai
A jobbagysag hattérbe szoritasa
A reakcié aknamunkaja
A nagybirtokos reakcio
Az egyhazi reakcio
A nemzetkézi helyzet kedvezbtlen alakulasa
A szatmari béke
A Rakdczi-emigracio
— A magyar mivel6dés térténete a Rakoczi-szabadsagharc koraban
— A RakOczi-szabadsagharc értékelése
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Unger Matyas: Térténelem az altalanos gimn. lll. oszt. szamara. (Egyetemes
térténelem 1640—1849 Magyarorszag toérténete 1526—1849) Kilencedik kiad.
Tankoényvkiado, Bp., 1965.

(1) 223 1. (2) 66-75. |, azaz 10 I. = (3) 4,5%

TARTALOM

Il. Magyarorszag a feudalizmus kései korszakaban (1526—1790)
A) Torok- és Habsburg-ellenes harcok 1526—1711 kdzott
11. A Rakéczi-szabadsagharc

a) A szabadsagharc el6zményei és kibontakozasa
— A torék kilizésének ara
— A hegyaljai felkelés (1697)
— Rakéczi a kuruc parasztok élére all
— Az elsé sikerek (ll. Rakoczi Ferenc kidltvanyabdl (69-71)

forrasrésziet)

b) A szabadsagharc allama
— Kuruc harcok 1704-1705-ben
— A szécseényi orszaggytlilés (1705)
— A kuruc hadsereg
— Gazdasagi erbfeszitések
— A Habsburg-ellenes er6k 6sszefogasa

¢) A Rakéczi-szabadsagharc tetépontja és bukasa
— Onod (1707)
— A szabadsagharc hanyatlasa
— A szatmari béke. A szam(izétt Rakdczi
— A kuruc kor kulturélis élete

Eperjessy Géza — Benczédi Laszlé: Torténelem a gimnaziumok Il. oszt. szamara. 7.
kiad. Tankdnyvkiadé, Bp., 1972.

(1) 271 1. (2) 239-249. |, azaz 11 I. = (3) 4,1% + 7 kép (ebbd! 2 rajz)

TARTALOM

VI. Késéi feudalizmus, térok hédoltsag és Habsburg-uralom Magyarorszagon (1526—

1711)
11. A Rakéczi-szabadsagharc tarsadalmi alapjainak kialakulasa
— A Habsburg-abszolutizmus berendezkedése
— A parasztsag terhei
— A katonaelemek sérelmei
— A nemesség gondjai Kép: A porcioteher megoszlasa Magyarorszag és a
Habsburg orszagok kézétt 1685-ben
— A Habsburg-ellenes ésszefogas alapjai
— Panaszlevél (forras)

12. A Rakéczi-szabadsagharc kibontakozasa és sikerei

— Esze Tamas és Il. Rakoczi Ferenc kézfogasa Kép: Kuruc gyalogos (Esze
Taméas nemesi levele) és Manyoki Adém Il. Rékéczi Ferenc arcképe
(XVIl. szazad)

— A szabadséagharc kibontakozasa

— Rakdczi térekvése a tarsadalmi osztalyok 6sszefogasara

— A kuruc hadsereg és harcai Kép: Kuruc kori agyu és Kuruc—labanc
0sszecsapas

— A szécsényi orszaggyllés
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— ll. Rakoczi Ferenc emlékirataibdl (forras)

13. A szabadsagharc hanyatlasa és bukasa
— Gazdaségi nehézségek
— Az 6nodi orszaggyslilés
— Kilpolitikai elszigetel6dés
— A jobbégykatonasag kiabrandulasa Kép: Katonai eréviszonyok alakulasa
a Rakoéczi-szabadsagharcban és A sarospataki var
— Kuruc tisztek levele az erdélyi orszaggyliléshez
— A szatmari béke

6. Dr. Eperjessy Géza: Térténelem a gimnazium Il. oszt. szamara. Tankdnyvkiadd, Bp.,
1980.

(1) 260 I. (2) 238-250. |., azaz 13 1. = (3) 5% + 6 kép

TARTALOM

IV. Magyarorszag a kés6i feudalizmus idészakaban (1526—-1711)
8. A parasztsag és a nemesség a Rakdéczi-szabadsagharcban (Forraselemzdé
o6ra)

9. A Rakéczi-szabadsagharc kibontakozasa
— A fblkel6 parasztok és Rakoéczi szbvetsége (240-241) Kép: Il. Rakoczi
Ferenc
— Rakéczi a parasztok és nemesek 6sszefogasaért
— A szabadsagharc kibontakozasa
— A kuruc hadsereg Kép: Kuruc fegyverek

10. A szabadsagharc tetépontja és leverése

— A szabadsagharc szervezése Kép: Rézpénzek és Adomanygyljté
debreceni diakok

— A szécsényi orszaggylilés Kép: Vak Bottyan karikaturaja

— Az o6nodi orszaggyiilés

— A szabadsagharc hanyatlasa

— A szatmari béke Kép: Rakdczi sajat készitésli faragott és festett
karosszéke Rodostobol

7. Walter Maria: Torténelem a gimnazium Il. osztalya szamara. 5. kiad. Tankdnyvkiad®,
Bp., 1988.

(1) 325 1. (2) 289-308. I, azaz 10 |. = (3) 3,1% + 10 kép

TARTALOM

IV. A kés6i feudalizmus Magyarorszagon (1526-1711)
10. A Rakéczi-szabadsagharc kibontakozasa és a kuruc allam (1703-1705)

— Kidlt Tokaj vara, jajgat Patak vara” (aprobetiis)

— A felkelés el6zménye

— Il. Rakoczi Ferenc (aprobetiis) Kép: Il. Rakdczi Ferenc hazassagi képe, |l.
Rakoczi Ferenc zaszloja

— A Habsburgok késziilédése

— Brezani kiéltvany

— Tiszahati parasztfelkelés

— Rakdczi a felkel6k élén (aprobetiis)

— Gyors gybzelmek
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Héchstéadt és Nagyszombat

Vetési patens

A nemzeti 6sszefogas érdekében

Tarsadalmi bazis

Orszéaggylilés Szécsényben Kép: Ményoki Adam: Il. Rakéczi Ferenc
(1676-1735)

Il. Rakéczi Ferenc kialtvanya (Forrasfeldolgozas — aprobetiis)

A mozgalom 6 oka

Az udvar énkénye

11. Diplomaciai és katonai eréviszonyok. A szabadsagharc vége (1705-1711)

Erdély elveszik

Sikerek a Dunantulon Kép: Simontornya, a Dunantul egyik legfontosabb
vara a XVIl. szdzad végén

Gazdaséag és politika

A kuruc hadsereg Kép: Diszes agyu a szabadsagharc korabdl; Tarpa,
Esze Tamas sziil6helye hajdiavarosi szabadsagot kapott. A szabad
hajduvaros cimere

Nemesi vezetés (aprobetiis)

Az 6nodi orszaggylilés Kép: Az 6nodi orszaggytlésen megélték az egyik
Turéc varmegyei kévetet, aki Rakdczival szemben a rendi jogat védé
nemességet képviselte (Than Mor festménye)

Az eurdpai viszonyok alakulasa (aprébetds)

Trencsényi csatavesztés

A nemzeti eqység bomlasa

A romhanyi csata

Szatmari béke: 1711 Kép: ,... az mit cselekszem ... nemzetem utolsé
veszedelmének eltavoztatasasért, kéntelenségbil cselekszem” — irta
Karolyi Sandor a fejedelemnek

A harc és béke mérlege

Eurdpa és a Rakdczi-szabadsagharc (Olvasmany — aprobetiis)
Habsburgokat lek6té haboruk

Rakoczi francia kapcsolatai

Eszaki konfliktus

A francia tamogatas reménye

Héchstadt — szertefoszlé remények

Uj kudarcok

A szabadsagharc magara marad

Uj szbvetséges keresése: Svédorszag

A porosz uralkodé

Nagy Péter

Tanulsagok Kép: A fejedelem lakbhaza Rodostoban

Rakéczi  emigracioban Kép: Rakoczi Jozsef herceg (1700-38), a
fejedelem nagyobbik fia

Végsé hazatérés



Katona Andras: A Rakoczi-szabadsagharc recepcioja a magyarorszagi
torténelemtankonyvekben — a haromszazadik évfordulé alkalmabdl

II. rész — 1945-1990

JEGYZETEK

N

IS LS

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.

25.
26.

27.

28.

29.
30.

A kozlés az el6z6 szamunkban megjelent kdzlemény folytatasa.

KosARy Domokos (1945): Magyarorszag torténete. Az &skortdl a szatmari békéig. A gimn. VII., a liceumok
és gazdasagi isk. lll. oszt. szamara. Szikra, Budapest.

KOSARY (1945) 134-136.

VARKONYI, R. (2004) 766-767.

MoD Aladar (1948): 400 év kiizdelem az 6nallé Magyarorszagért. Negyedik, bév. kiad. Szikra, Budapest.
Mar az 1919-es tanacskoztarsasag idején megfogalmazodnak olyan megallapitasok, hogy a XVII. szazadi
Habsburg-ellenes harcok, Bocskaitdl I. Rakoéczi Gyorgyig, pusztan ,magyar nemzeti felkelések, vallasi és
politikai jelszavakkal folytatott kisnemesi osztalykiizdelmek”, és a ,kuruc felkelések sem egyebek, mint a
magyar kbéznemesség osztalyklizdelmeri’. In: Az 1919-es Magyar Tanacskéztarsasag iskolai
reformtervezete. Szerk.: PASZTOR Jbzsef (1959). Févarosi Pedagdgiai Szeminarium, Budapest, 79.

MoD (1948) 43.

MOD (1948) 45. Ez sem el6zmény nélkili azonban. Szintén a tanacskoztarsasag idején az 1711-ben a
rendektdl kikényszeritett ,kompromisszum”-rél Kinczné ezt irja: ,Az orszédg drégan medfizette az
eredményt: minden haladas megakadalyozasaval, gazdasagi és tarsadalmi strukturajanak évszazadokkal
valé lemaradasaval” In: KINCZNE TAKACs Maria (1919): Leckék a magyar toérténelem tanitasahoz.
Néptanitok Lapja, LIl 17. sz.

HECKENAST Gusztav — SPIRA Gyorgy (1950): Magyarorszag térténete Il. rész 1526—1849. Tankényvkiado,
Budapest, 36-44.

HECKENAST — SPIRA (1950) 43.

HECKENAST — SPIRA (1950) 43-44.

HECKENAST — SPIRA (1950) 44.

HECKeENAST Gusztav — INcze Miklos — KARACSONYI Béla — LUKACS LAJOS — SPIRA Gyorgy (1951): A magyar
nép térténete. Révid attekintés. Mivelt Nép Konyvkiadd, Budapest

HECKENAST Gusztav — INcze Miklos — KARACSONYI Béla — LUKACS LAJOS — SPIRA Gyorgy (1953): A magyar
nép térténete. Révid attekintés. Masodik, jav. kiad. Mivelt Nép Kényvkiadd, Budapest, 177.

Uo.

HECKENAST Gusztav — SPIRA Gyorgy (1955): A magyar nép térténete Il. rész (1526-1849) Hatodik kiad.
Tankoényvkiado, Budapest, 54.

HECKENAST — SPIRA (1955) 65.

E sorok irdja visszaemlékezik magyartanari palyakezdésére, amikor még az 1970-es évek elején is kulon
fejezetet alkotott a kuruc irodalom az irodalomtanitasban. Ez nyilvan az itt targyalt korszaknak a
slecsengését” jelentette.

PacH Zsigmond Pal (1951). Bevezetés. Il. Rakoczi Ferenc emlékiratai. Szépirodalmi Kiadd, Budapest, 23.
Magyarorszag térténete 1526—1790. A késéi feudalizmus korszaka. Szerk. H. BALAzs Eva — MAKKAI Laszlé
(1962). Tankdnyvkiado, Budapest, 372-375.

Rowmsics (2011) 462. értékelése nyoman

Molnar Erik: Torténelemszemléletiink nacionalista maradvanyairdl (1962) Idézi: Romsics (2011) 416.
UNGER Matyas (1957): Térténelem az altalanos gimnaziumok Ill. osztalya szamara: Egyetemes térténelem
1640-1849 Magyarorszag térténete 1526-1849. Tankdnyvkiadd, Budapest.

UNGER Matyas (1965): Térténelem az altalanos gimn. lll. oszt. szamara: Egyetemes térténelem 1640—
1849 Magyarorszag térténete 1526—1849. Kilencedik kiad. Tankdnyvkiadd, Budapest, 77.

Uo.

EPERJESSY Géza — BENCZEDI Laszl6 (1967): Térténelem a gimnaziumok Il. oszt. szamara. Tankdnyvkiado,
Budapest

EPErRJESSY Géza — BENCZzEDI Laszld (1972):. Térténelem a gimnaziumok Il. oszt. szamara. 7. kiad.
Tankonyvkiado, Budapest, 249.

RITOOK Zsigmond — Gyapay Gabor (1971): Tanari kézikbényv a térténelem tanitasahoz a kézépiskolak I-11.
osztalyaban. Masodik kiad. Tankdnyvkiadd, Budapest, 357.

EPerJESSY Géza (1980): Térténelem a gimnazium Il. oszt. szamara. Tankdnyvkiado, Budapest

SzaBO Karoly (1985): Tanari kézikonyv a gimnaziumi torténelemtanitashoz. Tankényvkiadd, Budapest,
330.



31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

40.

41.
42.

43.

44,
45,

46.

47.

48.
49.

Katona Andras: A Rakoczi-szabadsagharc recepcioja a magyarorszagi
torténelemtankonyvekben — a haromszazadik évfordulé alkalmabdl

II. rész — 1945-1990

SzaBO (1985) 330. V6.: BANKUTI Imre (1981): A szatmari béke (Sorsdontd térténelmi napok). Akadémiai
Kiadd, Budapest, 161 I.

SzABO (1985) 330-331.

WALTER Méria (1988): Térténelem a gimnazium Il. osztalya szamara. 5. kiad. Tankényvkiadd, Budapest
WALTER (1988) 302.

Uo.

WALTER (1988) 303.

Uo.

WALTER (1988) 306.

BeENnDA Kalman (1976): A Rakdczi-szabadsagharc és a nemzetkézi helyzet. In: A Rakoczi-szabadsagharc
vitas kérdései. Tudomanyos emlékilés 1976. januar 29-30. Szerk.. MOLNAR Matyas. TIT Szabolcs-
Szatméar megyei Szervezete — Szabolcs-Szatmar megyei Muzeumi Igazgatésag — Vay Adam Muzeum
Barati Kor, Vaja — Nyiregyhaza, 44-50.

R. VARKONYI Agnes (1976): Rékéczi szabadségharca térténelmi fejlsdésiinkben és a szatmaéri béke
értékelése. Uo.: 25-43. és 87-92.

R. VARKONY!I (1976) 89.

KopPeczl Béla (1966): A Rakdczi-szabadsagharc és Franciaorszag. Akadémiai Kiadd, Budapest, ill.
KopPeczi Béla (1976/1): A Rakoczi-szabadsagharc és Eurdpa. Szazadok, 110. évf. 6. sz. 1009-1017.
Kopeczi Béla (1976/2): Az orosz segitség reménye és a szatmari béke. In: A Rékdczi-szabadsagharc
vitas kérdései. Tudomanyos emlékilés 1976. januar 29-30. Szerk.. MOLNAR Matyas. TIT Szabolcs-
Szatmar megyei Szervezete — Szabolcs-Szatmar megyei Miuzeumi Igazgatésag — Vay Addm Muzeum
Barati Kor, Vaja — Nyiregyhaza, 51-57.

KopPeczi Béla (1976/3): Il. Rakoczi Ferenc, az allamférfi és ir6. Magvetd Kényvkiadd, Budapest, 158.
SzakALY Ferenc (1990): Viragkor és hanyatlas 1440-1711. Magyarok Eurdpaban II. Hattér Lap- és
Koényvkiadd, Budapest, 306-307.

KosARy Domokos (1990): Ujjaépités és polgarosodas 1711-1867. Magyarok Eurépaban Ill. Hattér Lap-
és Kdnyvkiadod, Budapest, 30.

KosARY (1990) 31.

KosARY Domokos (1980): Mivel6dés a XVIIl. szazadi Magyarorszagon. Akadémiai Kiadd, Budapest
KosARY (1990) 31.



Katona Andras: A Rakoczi-szabadsagharc recepcioja a magyarorszagi
torténelemtankonyvekben — a haromszazadik évfordulé alkalmabdl

II. rész — 1945-1990

ABSTRACT

Katona, Andras

The Reception of the Rakoczi War of Independence in Hungarian History Textbooks —
On the Occasion of the 300th Anniversary

Part 2: 1945-1990

The end of April and the beginning of May 2011, marked the 300th anniversary of the end of
the Rakoczi War of Independence, the first of the Hungarian wars of independence that
rocked the last centuries. This was our only struggle for independence that finished with a
compromise, brought visible (albeit, disputable) results too, and did not lead to retaliation,
not counting the “voluntary” emigration of Rakdéczi and his exiled compatriots. This study
seeks to follow — from a remove of 300 years — the reception of the Rakoczi War of
Independence in the history textbooks of the past two centuries all the way up to 1945, first
of all assessing the whole series of events, especially with a view to the Peace of Szatmar
and the circumstances of its signing, while devoting less attention to particular details. In our
study, we also try to sketch a picture of the serious influence of the writing of history on the
writing of history textbooks. It is also important to note that among the history textbooks that
are part of the study, we devoted more attention to those of an aetiological nature, or in
modern terms, at the higher level of analytical history teaching, which were used mainly at
the end of the course of public education, we could say, since 1850, before the school-
leaving exam.




