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Jelen tanulmanyban abbdl indul ki a szerzd, hogy a térténész és a térténelemtanar feladatai
és munkaja tulajdonképpen dsszehasonlithatok: a térténelmi események és 6sszefliggé sek
mddszeres tanulmanyozasa és ennek eredményeinek tovabbitasa. Ezért kulonos figyelmet
fordit az elsé részben a forrasmunka és az ezzel jaré nehézségek és feladatok leirasara.
Majd kifejti a torténelemtanitds — és ezzel a tanar — feladatait, valamint a jelent6ségét mind
a tarsadalom, mind az egyén szempontjabdl. Vazolja a jelen helyzetet és az adédéd
problémakat és — mivel a tanari tevékenységet semmiképp sem tekinti reménytelen
vallalkozasnak — igyekszik a jelenlegi és jovibeli lehetéségeket is felvazolni. Az iras kilén
érdekességét adja, hogy diplomamunka szerzéje évek 6ta Magyarorszagon él6 és tanitéd
német toérténelemtanar. Tanulsagos lehet szamunkra, hogy 6 hogyan latja hazai
torténelemtanitasunk helyzetét.

Bevezeto

Az utébbi idében — nem csak Magyarorszagon — folyton folyvast azt a kovetelést
hangoztattak, hogy at kellene alakitani a térténelemoktatast és ezen alkalommal alapos
‘lomtalanitast” is végezni kell. Tobb alkalommal — tébbé vagy kevésbé sikeresen —
bevezettek reformokat is. Az ehhez felhozott érvek tulajdonképpen nem uUjszerliek, sem nem
kifejezetten meglepbek. A tanuldk tulterheltsége miatt a tananyag mennyiségét kellene
csokkenteni. Raadasul ugyis csak bebiflazzak a szamukra semmitmondoé évszamok hosszu
sorozatait anélkll, hogy megértenék az dsszefliggéseket a f6 események kozott. De nem
csak a torténelmi folyamatok belsé fejl6édési vonalat nem képesek latni, hanem az
Osszefliggéseit a jelennel, ezen aktualis helyzettel, amelyben a mindennapjaikat toltik. Ebbél
addédik a tanuldk latszélagos kdzombossége, hiszen kevés gyakorlati hasznat latjak a
torténelemtanulasnak: az informatikadraban tanultakat legalabb néha alkalmazhatjak, viszont
a torténelmi események annyira életteleneknek tlinnek, mint rég meghalt fészerepléi.
Gyakran a kovetkezd megjegyzéshez hasonld6 médon fogalmazzak meg kételyeiket: Ez
mind csak régi cucc — mi kbze van a mostani mindennapokhoz?” Raadasul régoéta ismert
tény, hogy a diakok tdbbsége nem képes (vagy csak nem tanultdk?) az egyik targyban
(elvileg) tanultat felhasznalni egy masik tanéran: a térténelemdrara mar mindent elfelejtettek,
amit a foéldrajzéran tanultak, és gyakran nem is tudjak, hogy hol vannak az éppen emlitett
helyek.

Emellett — és ez sem ujdonsag — a szakemberek beszélni szoktak a nevelés és a
pedagodgia valsagarol, Nagy Jozsef még drasztikusabban ,a hagyomanyos pedagodgiai
kultara csédjérél’ ir* Ennek az egyik okat, életmodunknak kiilonésen az utolsd par
évtizedben vészes gyorsasaggal torténd atalakulasat, Marx Gydérgy, a 2002-ben elhunyt
fizikus és filozéfus szemléletesen a kodvetkez6 szavakkal irja le: ,Egy mai ember annyi
valtozast ér meg élete folyaman, amennyit az o6kori Mezopotamiaban csak szaz egymast
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valté generacié tapasztalhatott.”> Es mintha ez még mind nem lenne elég nyugtalanits, a
PISA felmérések rendszeresen nagy port kavarnak, nemcsak a kdézmédiakban®, hanem
tudomanyos cikkekben is, ahol példaul Csapd Bend és a tarsszerzdik a 2012-ben végzett
felméréssel kapcsolatban rezignaltan konstataljak, ,hogy az altalanos iskola végéhez
kézeledve minden 6tédik tanulo funkcionalis analfabéta.™

E hattér ismeretében ebben a tanulmanyban kifejtem a térténelemtanitas — és ezzel a
torténelemtanar — feladatait, valamint jelentéségét, mind a tarsadalom, mind az egyén
szamara. Vazolom a jelen helyzetet és az adddd problémakat, tovabba — mivel a tanari
tevékenységet semmiképp sem tekintem reménytelen vallalkozasnak — igyekszem a mostani
és jovobeli lehetbségeket is felvazolni. Ezek leirasat négy részre bontottam, és
tulajdonképpen a kdvetkezd kérdésekre keresek valaszt:

1. Hogyan lehet a térténelmet megérteni? (Mi a térténelem?)

2. Hogyan lehet a térténelmet magyarazni? (Miért van sziikséglnk ra?)

3. Mi a toérténelemtanitas helyzete, mik a f6 problémai?

4. Milyen médszerek allnak rendelkezésre a hatékony térténelemtanitas érdekében?

Abbdl a premisszabdl indulok ki, hogy tulajdonképpen a torténész és a térténelemtanar
feladatai és munkgja 6sszehasonlithatok — tudniillik a torténelmi események és 6sszeflg-
gések mddszeres tanulmanyozasa és eredményeinek tovabbitasa egy érdekl6dd (vagy az
iskola esetében nem mindig annyira érdekl6dd) publikum szamara. Ezért szamomra a tor-
ténelemtanitasi problematikan tul a fent mar emlitett torténelemelméleti kérdéssel vald
foglalkozas nem csak hasznos, de teljesen nélkulézhetetlen. Kilénds figyelmet forditok az
elsd részben a forraselemzd munka és az ezzel jar6 nehézségek és feladatok leirasara. Az
eredeti anyagokkal valé foglalkozas ugyanis feltétlenil szilkséges a torténelem
felel6sségteljes és autentikus bemutatasahoz. Ha ez elmaradna, vége lenne a kutatasnak,
és — esetleges Uj és szellemes interpretacioktol eltekintve — a térténetiras mar csak abbdl
allna, hogy az egyik torténész atértelmezi a masikat. Az utébbi években Magyarorszagon
nagyobb jelentséget tulajdonitanak a forraskézpontu térténelemtanitasnak.® igy a tanarnak
is alapos tudasra van sziksége a forraskritikai modszerekrél, s6t, meg kell tudnia
magyarazni a tanulok szamara a forrasok sajatossagait!

Tanulmanyomban elsésorban a tanar szempontjabdl vizsgalédok. Mivel a tanarnak ugy
is csekély befolyasa van tobb kulsé tényezére (mint pl. a kerettanterv kialakitasa), igy inkabb
azokkal a teruletekkel foglalkozom, ahol a tanarnak maradt valamennyi alkoté mozgastere.

1. A torténelemtudomany és -tantargy alapveto jellemzdi és az ebbdél adédo feladatok
a torténész és a torténelemtanar szamara

1.1 Mi a torténelem?

Annak ellenére, hogy a legtobb embernek van valamilyen elképzelése a torténelemrél —
kulénodsen akkor, ha az iskolaban mar tanult valamit réla —, a valasz erre a kérdésre egyal-
taldan nem annyira egyszerd. Marc Bloch az 1941-ben irt ,A térténelem védelmében avagy a
tbrténész mestersége” c. esszéjeben a kovetkez6 megallapitassal mutatja be és vonja
kétségbe az egyik nagyon elterjedt véleményt: ,Azt mondjak néha: ,a térténelem a mult
tudomanya’. Azt hiszem, nem jol mondjak.” Ezt a gondolatot ,abszurdnak” nevezi, és a
kovetkezé kérdéssel mar eltalalja a dolog Iényegét: ,Hogyan is lehetne minden elézetes
sziirés nélkiil a raciondlis megismerés targyava tenni megannyi jelenséget, amelyekben
semmi k6zds sincs azon kiviil, hogy nem a mi idénkben jatszédtak le ?™
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A torténelem sem a mult, sem a mult tudomanya, hanem egy hid a mult és a jelen
ko6zott, a mult események reprodukcidja és tukrozddése, szoval egy konstrukcié. A Bloch
altal tudatosan hasznalt kifejezés ,el6zetes sziirés” kilonben nagyon talalo, mivel kdzismert
tény, hogy minden — barmilyen tudomanyos modszerekkel is tortént — szlrés terméke a
konzisztencigjara tekintettel mar egyaltaldan nem azonos az eredeti “folyadékkal”.
Ellenkezéleg, minden szlirés valogatast, és ezért a kezdetben még létezd elemek egy
részének veszteségét is jelenti.

A fentiekben felvazolt gondolatokkal latszélag szbéges ellentétben all a kdvetkezd Leo-
pold von Ranke (1795-1886) megfogalmazott kdzlés: ,A térténelemnek tulajdonitottak azt a
feladatot, hogy megitélje a multat, tanitsa a kortarsakat a j6vé évek érdekében, de ennyire
igényes feladatokat jelen kisérlet nem vallal el, csak azt akarja mondani, hogy valbéjaban
hogyan tértént.”” Az els6 pillanatban ez a vélemény nagyon naivnak hangzik, de itt Ranke
tulajdonképpen csak megmutatta a térténelem céljat. A kotet kdvetkezé oldalain viszont arra
utal, hogy ez csak a forrasok alapos tanulmanyozasaval érhet6 el, de ezt bizonyitja a
szamos mivében mutatott médszeres munkajaval is. Ezért Ranke minden joggal a modern
forrasalapu torténetirdas egyik megalapitdéjanak szamit, Németorszagban gyakran a
Jtorténelemtudomany atyjaként” emlitik 2

A francia torténész Charles Seignobos (1854-1942), aki Németorszagban is jart
egyetemre, ahol személyes kapcsolatba is kertlt Ranke-val, egy 1901-ben irt esszében elég
szemléletesen mutatja be a térténelemirassal jaré problémakat: ,Felmeriil tehat az 6sszes
torténeti kutatast megeldzé kérdés: hogyan ismerhetiink meg egy, mar nem létez6 valds
tényt? Lassuk az 1830-as forradalom példajat: a parizsiak (akik mara mar mind halottak)
elfoglaltak a katonaktdl (akik szintén halottak) egy épliletet (amely ugyancsak nincs tébbé).
[...] Hogyan férhetiink hozza egy olyan tényhez, amelynek egyetlen elemét sem lehet immar
medgfigyelni? Hogyan ismerhetiink meg egy olyan cselekvéssort, melynek sem szereplbje,
sem szinhelye nem lathaté t6bbé?™® Szerinte a mult eseményeinek feldolgozasa mégis
lehetséges, mivel ezek a mar nem létez6 tények hagytak hatra nyomokat, vagy , kézvetleniil
megragadhaté targyak, vagy — leggyakrabban — kézvetetten, irasok formajaban, olyan
emberek tollabdl, akik szemtanui voltak ezen eseményeknek. Ezek a nyomok a forrasok, a
torténeti modszer pedig a forrasok vizsgalatabol all, amely lehetévé teszi, hogy
megallapitsuk azon multbeli tényeket, amelyek nyomai a forrasok.”*°

A torténelmi forraskutatas ekkorra a torténészek korében mar régéta altalanosan
elfogadott modszerré valt, példaként szeretném a szintén francia torténészt Numa Denis
Fustel de Coulanges-t (1830-1889) megemliteni, aki 1887-ben ezt irta: ,Fo6lésleges
elmondanunk, hogy a térténelmi igazsag csak a forrasokban talalhatdé meg. Ezt
Franciaorszagban mar négy évszazada tudjuk.”! Ez az idézet a torténész szamara nemcsak
azért érdekes, mert szerepel benne a t6rténelmi igazsag fogalma, hanem szemléletesen
bemutatja azt a tényt, hogy a térténész is valamilyen kdrnyezetben né fel, jar iskolaba és
egyetemre, és ez nemcsak a személyiségét befolyasolja, hanem a mivét is: a fenti idézetbél
nem nehéz kitalalni, hogy Fustel de Coulanges francia volt. Mindkét kérdést targyalni fogom
az alabbiakban.

1.2 Hogyan lehet a multat megfoghatéva tenni? — A forrasok

A multtal valé tudomanyos foglalkozas, a modern torténetiras kezdete a XIX. szazadra datal-
haté. Akkor — kulondsen Franciaorszagban és Németorszagban — tobb tudds latott hozza a
torténelmi forrasok rendszerez§ feldolgozasahoz. Szamukra ez volt az egyetlen lehetéség
arra, hogy tudomanyos maodon feltarjak a multat. Nem tul meglepd, hogy altalaban hasonlé
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eredményekhez jutottak. Ezért is, mint mar lattuk, folytak nagyon élénk eszmecserék francia
és német tuddsok kozott — minden politikai fesziltségek ellenére is. Ez azonban nem
akadalyozott meg alkalomszer(i oldalvagasokat, mint példaul a német térténész Ernst
Bernheim (1850-1942) a francia kollegajanak, Charles Seignobos-nak sz6lé6 megjegyzése,
hogy az altaldban rendesen felismeri a forrasok jelentését, de a nem irott forrasokkal,
tudniilik a maradvanyokkal (Uberreste) elég mostohan banik.'> Bernheim ,Lehrbuch der
historischen Methode und der Geschichtsphilosophie” (A tdrténelmi moédszer és a
torténelemfilozofia tankdnyve) c. alapos mivét® mindenesetre évtizedeken at standardként
hasznaltak — szamos forditasban Németorszagon kivdl is.

1. tablazat: Torténelmi forrasok Bernheim nyoman

Torténelmi forrasok

1. Maradvanyok (a mindennapi hasznalatban voltak)

Targyi maradvanyok Absztrakt maradvanyok Irasbeli maradvényok
- épitmények - intézmények - uzleti levelek
- utak, kozlekedési - jogi, alkotmanyi - hivatalos iratok
eszkozok; adottsagok
hatarjelzések és -
er6ditmények
- eszkdzok, fegyverek - hagyomanyok - jogszabalyok,
térvények
- mivészeti termékek - népdalok - Ujsagok, irodalmi
termékek stb.
- kézmlivesséqi és ipari | - graffiti - magan levelek,
termékek stb. magan naplék; e-mail-
levelezés, blogok
(kortérténet!)
- filmek, radiomisorok |- nyelv stb. - plakatok, réplapok
2. Tradiciék (rogzitett kijelentések, szandékos hagyaték)
Képi abrazolasok Szobeli (és zenei) Irasbeli tradiciok
tradiciok
- torténelmi festmények | - elbeszélés, monda - torténelmi feliratok
- topogréfiai - anekdotak - kronikak,
abrazolasok (térképek genealdgiak,
stb.) évkonyvek, naptarak,
statisztikak
- torténelmi szobrok - kdézmondasok - biografiak
- hetifilmhiradok, - zenei alkotasok, - feljegyzett beszédek,
propagandafilmek, torténelmi dalok interjuk; emlékiratok
TV-hiraddk stb.
- meédia-kampanyok
(kortérténet!)

Bernheim a forrasok csoportositasat és leirasat Johann Gustav Droysen (1808-1886)
,Grundriss der Historik” (A torténettudomany vazlata) c. mive alapjan fejlesztette tovabb,
raadasul két nagy (mindkettd tobb mint 200 oldalnyi) fejezetben részletesen foglalkozik a
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forraskritika és az -interpretacid6 modszereivel is. A forrasoknal két fécsoportot kildnbdztet
meg: maradvényok (véletleniil fennmaradt, nem hagyatéknak szant dolgok; ném. Uberreste)
és tradiciok (szandékos hagyaték; ném. Tradition). Az altala kidolgozott rendszer -
valamilyen moddositassal és bévitéssel — tulajdonképpen a mai napig hasznalatos; az elsé
tablazat segitségével 6sszefoglalom a lényeget.'

Ezen a helyen szeretnék ramutatni a forrasok mennyiségére és sokoldalusagara.
Sokat kitinéen lehet alkalmazni az érakon, példaul torténelmi festmények, régi térképek,
mindennapi hasznalati targyak, térvények szovege, de példaul a modern nyelvben talalhaté
joveveény- és vandorszavak is egész torténetet mesélhetnek el (példaul vé. magyar arpa és
torok arpa, magyar alma és torok elma; vagy példaul a németbél atvett szavak, mint obsitos,
muszaj stb.). A forrasok végtelen sokféleségben allnak rendelkezésre. Csak fel kell 6ket
hasznalni! De ahhoz el8sz6r a tanar lelkesedésére és elszantsagara van szikség. De a
szakmai tudas allandé apolasra és tovabbfejlesztésre szorul. Kuldénbdsen a tdrténelem
terGletén rendkivil fontos, de nagyon nehéz is a tudast allandéan frissiteni és naprakésszé
tenni. Allandéan Uj forrasokat tamak fel, ha példaul eddig elzarva tartott archivumok
hozzaférhet6kké valnak a nyilvanossag szamara — ez rendszerint az adott zarolasi hataridé
lejarasa utan torténik, de ez tébb orszagban a rendszervaltas utan kdvezett be. A régészek
is mindig uj felfedezésekkel szolgalnak, amelyek jobb betekintést engednek a multba. A
tanar feladata abbdl all, hogy allandéan tajékozédjon ezekrél a lehetéségekrél, felhasznalja
Oket. Szamara nagy segitséget jelenthet az egyes témak szakemberei altal tartott
tovabbképzéseken vald részvétel — az erre vonatkozo kinalatot béviteni kell. Raadasul a
modern informaciés technoldgiak szamos lehetéséget nyujtanak a tanérak igényesebb
kialakitasara: példaul a powerpoint segitségével képeket, grafikonokat, térképeket stb. lehet
bemutatni, és az internet is majdnem kimerithetetlen béséggel kinal mindenféle hasznos
anyagot.'’® Ennek az értelmes feldolgozasara pedig megfelelé6 munkamddszerekre van
szliikség. Ezeket a tanarnak nem csak sajat magaban kell kialakitani, de tovabb kell adni a
tanulok szamara is. Semmiképpen sem szabad a felelésséget csak atharitani az
informatikatanarra: az Uj médszerek okos és célszerii alkalmazasat a torténelemaorakon is be
kell gyakorolni a tanuldkkal egyitt! Ehhez példaul a tanérakon sorra keruld kisel6éadasok és
ezeknek a kdzos kiértékelése kitiné modszer lehet.

1.3 Hogyan valik a mult torténelemmé? — A forrasok tovabbitasa, megérzése

A forrasok ismerete mindig csak az elsé lépés lehet egy hosszabb folyamatban. A rendel-
kezésre allé anyagokat at kell rostalni, a valésagtartalmat ellenérizni, a szerzé(k) szandékat
elemezni, a forrasok ,meg6érzésének’, illetve tovabbitasanak korilményeit és feltételeit tanul-
manyozni kell. Ehhez az eredeti szerz6(k) értékrendszerét, allaspontjait és céljait ismerni
kell, szoval a keletkezési id6t és a korlilményeket is figyelembe kell venni. Ez megint
egyforman mind a térténész, mind a térténelemtanar feladata, mivel mindketten az igy nyert
informaciokat megfeleld feldolgozas utan tovabbitjak az adott koz6sség szamara. Az angol
torténész Edward Hallett Carr (1892-1982) enyhén ironikus szavakkal 6sszegzi ezt a
folyamatot: ,A térténelem a felderitett tények Osszessége. A térténész ugy halassza ki a
tényeket a dokumentumok, leirasok, feliratok tengerébél, akar a halasz a halat. Miutan
kihalaszta, hazaviszi, megf6zi, és a szaja ize szerint valo kéritéssel talalja fel.™® Késébb
megint felveszi ezen gondolatok fonalat: ,A tények csak akkor szblalnak meg, ha a térténész
megszolaltatia 6ket: 6 dbénti el, melyik tény jusson szoéhoz, s milyen sorrendben, illetve
kontextusban.”’ Ugyanezt a szerepet a torténelemtanarnak is vallalnia kell. Errél a
kdvetkezd fejezetben még bbvebben lesz szd. Jelenleg elég megjegyezni, hogy az
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interpretator — legyen 6 torténész vagy torténelemtanar — a mult esemény és a befogado
publikum kozott 1év6 szird egyike.
2. tablazat: A mult torténelemmé valik — tobb szlirén keresztiil

PROBLEMAK 1. szURO 2. SZURO 3. SZURO
a mult *a forras » a"for’r a§ , a forras a
, ~-megdérzésenek . , .
esemeny szerz6je e . interpretatora publikum
kordlményei
—csak a
szamukra — egyoldali
fontosat” — aforras kivalasztas, ill.
jegyezik fel; | elvesztése (tiiz, bemutatas;
hianyos- — gyakran viz, haboru stb.); — meg nem
sag egy kis elit — nem tartés értés;
terméke (a anyagbol késziilt — tudashiany
t6bbség (révid élettartam); | (modszer, nyelv
néma stb.);
marad);
_ szépit6, ill. | — a forrasok ~ Interpretalas
A . a sajat
. elitélé leiras; | szandékos s ,
manipu- e beallitottsaga,
f s — propa- elpusztitasa, , L .
lacio ) ideoldgia,
ganda — a forrasok meg-
N . korszellem stb.
eszkoze; hamisitasa; .
alapjan;
- cs’a.ladl es | divatok és - /nt.elrpretalas
barati , a sajat
L . trendek hatasa: v
emaocio kapcsolatok, X B elészeretet
X forrasok feledésbe D
rokon- és . alapjan, rokon-
mertilnek; ,
ellenszenv; és ellenszenv.

Az els6 sziirés mar a forras keletkezésénél megtorténik. Nézzik elészér a maradva-
nyokat. Ezek tulajdonképpen olyan dolgok, amiket elsésorban a kbzvetlen, akkori
hasznalatra hoztak létre. Mivel ezekkel kapcsolatban nem volt semmi szandék az utokor
befolyasolasara, ezek alapjan latszélag kozvetlenebb, objektivabb képet lehet alkotni az
akkori adottsagokrol. Ez természetesen tévhit. Ha felvizsgaljuk a maradvanyokat, gyakran
azzal kell szembenéznink, hogy ezek aranylag nagy részét inkabb az uralkodo elitek hoztak
létre, mivel szamukra jobb minéségl, azaz altalaban dragabb, de tartésabb alapanyag, jobb
eszkdzok, valamint tobb human eréforras allt rendelkezésikre: a piramisokat a mai napig
ismeri minden gyermek, az Odegyiptomi épitbmunkasok vagy parasztok sirjai viszont
majdnem kivétel nélkul eltintek a mult mélységében. Ezen példa mar elég vilagosan
bemutatja a forrasok hianyossagat. Az egyszerli emberek élete sose olyan jol dokumentalt,
mint az uralkodé csoporté. Ha viszont a tradicidkat, azaz a szandékosan tovabbadott
forrasokat nézzik meg, szintén az akkori valésagnak csak egy elég szlik szegmense nyilik
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meg el6ttlink. Azt jegyezték fel, ami nekik fontos volt,'® és mivel a hagyomanyozdk a legtobb
esetben szintén az elitcsoportokhoz tartoztak, ujra sz(kul a l1ataskorink. Raadasul ezekben a
Lermékekben” természetesen tlkroz6édnek az adott kdérokben uralkodd nézetek és
ideolégiak: a torténelmi események leirasa gyakran szeépitd, illetve elitél6 modon tortént,
néha kifejezetten propagandisztikus szandékkal. Talalomra idézem az irani Biszotun
(Behistun) nevi telepulés melletti sziklafalba vésett, I. Dareiosz (Darayavau$; uralkodott Kr.
e. 522-486) perzsa kiraly sikeres hadjaratait dics6ité haromnyelvii feliratot: ,En (vagyok)
Darayavaus$, a nagy kiraly, a kiralyok kiralya, kiraly Parszaban, az orszagok kiralya ..."° Az
egyoldalu fogalmazasuk ellenére ilyen szdvegek semmiképpen sem értéktelenek teljesen a
torténész szamara, s6t gyakran nagyon érdekes informacidval szolgalnak, mint a fenti
Operzsa példa esetében a kiraly genealdgiajarél és néhany foldrajzi adatrél. Ehhez viszont
elengedhetetlen feltétel az elemz6 felkésziltsége és ébersége — mindenképpen at kell Iatni
az ideoldgiai szemfényvesztést. Err6l az alabbiakban még bévebben lesz sz6.

A forras késObbi értékelésénél természetesen esetleg még figyelembe kell venni
némely személyi tényez6t, mint példaul a szerz6(k) rokoni és baratsagi viszonyait, de a
szimpatiat, illetve antipatiat is, amit éreznek és mutatnak masik személy, csoportok irant.

Kovetkezik a masodik szlrés, ami lényeges a forras fennmaradasaval (illetve
veszteségével) kapcsolatban. Megint szamos tényez6 dsszejatszik. Néhany forrasnak mar
elére nincs hosszabb élettartama, mert nem tartés anyagbdl készilt, és mar a normalis
id6jarasi viszonyok mellett kdnnyen elpusztul. Adott esetben elemi csapasok, mint arviz vagy
tlzvész, illetve haboruk tovabb rontjak a készletet. Nem ritka kilonb6z6 anyagok szandékos
megsemmisitése, ami erfszakos hatalomatvétel esetében kbézkedvelt gyakorlat, mivel
gyorsan el kell elpusztitani minden anyagot, ami a régi hatalom képviseldit terhelheti — ez
példaul a rendszervaltas alatt tobb kelet- és kdzép-eurdpai orszagban is megtortént.
Hasonléan szornyl kihatasa volt kilénb6zé konyvégetéseknek. Néha politikai-ideologiai
okok miatt tortént — a naci Németorszagban mindenféle ,nem kivanatos” iratok ennek a
vandal gaztettnek estek aldozatul. Tébbszor is el6fordult, hogy vallasi okokbdl meginditottak
a ,heretikus” targyak, illetve szovegek megsemmisitését, ami a spanyol inkvizicio jél bevalt
gyakorlata volt. A Mexikéban tevékenykedé plspok Diego de Landa 1562-ben
megparancsolta minden pogany kultikus targy és tobb tucat maja kdédex nyilvanos
elégetését, ami potolhatatlan veszteséget okozott mindenki szamara, akik a majak, illetve
Kozép-Amerika torténetével foglalkoznak — a bennszilétt népek kulturalis értékeinek
elvesztésérél nem is beszélve.?

Egy kulonleges esettel a térténelmi hamisitas formajaban talalkozunk. Az ugynevezett
Constantinusi Adomanylevél (Donatio Constantini), amely valészinlileg a VIIl. szazad
masodik, illetve a IX. szazad elsé felében jott létre, semmiképp sem — amit a szerzéi
allitanak — I. Constantinus romai csaszar idejében (uralkodasi ideje 306-337).2* Annak
ellenére, hogy a szbveg hitelességét mar a XV. szazadban megkérddjelezték, a mai napig
nem sikerllt egyértelmlen kideriteni, hogy ki, hol és milyen szandékbdl készitette ezt a
,<dokumentumot”.?? Ha viszont sikeriilne, nem csak a hamisitas tényét, de a hattérben rejtett
szandékot is tisztazni kell, egy ilyen anyag fontos informaciéval szolgalhat, természetesen —
a fent emlitett példa esetében — nem Constantinusrél és az egyhazzal valé kapcsolatairdl,
hanem inkabb a hamisitokrol, a korszakukrél és az akkori hatalmi viszonyokrél. Mindenki, aki
komolyan foglalkozik a torténelemmel, elébb-utébb talalkozik ezzel a problematikaval. Ezért
véleményem szerint ezt feltétlenll egy joI dokumentalt példa elemzésével a (kbzépiskolai
vagy gimnaziumi) térténelemorak keretében is be kell mutatni. Csak igy lehet azt elérni, hogy
a tanuldk kifejlesszenek egy kritikus magatartast egyoldalu, propagandisztikus, illetve
hamisitott forrasokkal szemben — ez a kritikus magatartds viszont manapsag, amikor
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kuléndsen az interneten keresztll mar rendszeres informaciés és dezinformacios aradat onti
el az embert, tulélési kérdéssé Iépett eld. Es tudjuk egyaltalan, hogy mennyi jol elkészitett és
ezért fel nem fedett hamisitassal élink még ma is?

Sokkal banalisabb, de legalabb annyira hatékony egy masik tényez6: a valtozé divatok
és trendek miatt a torténelem folyamatan mindig szamos dologrél szoktak megfeledkezni, és
ezek ezért elvesznek. Az elveszett dolgok értékét, illetve fontossagat megallapitani utélag
természetesen lehetetlen, és ezért nyugodtan indulhatunk ki abbél, hogy a mai szempontbdl
sok érdektelen anyag mellett néhany igazi ,gyongy” is 6rdkre eltlint az ismeretségi és latd-
kortnkbdl.

Az eddig leirt uton az eredeti mult eseményektdl kezdve a jelenkor felé igy mar elég
sok aldozatot megsirathatunk. De még nincs vége a torturanak: miel6tt a mualtrél hagyott kép
eléri a mai szemlélét, az interpretator (legyen térténész vagy torténelemtanar) szétszedi, és
Ujra dsszerakja az adatokat, néhany altala jelentéktelennek tartott téredéket ki is dob, és az
Uj képz6dményt bemutatja az igazsag valddi képeként. Az elemzének tehat a tdérténelmi
megértés folyamataban dontd jelentéséget kell tulajdonitani. Err6l a kdvetkez6 részben lesz
sz0.

1.4 Hogyan talalunk szilard alapot a labunk alatt? — A forrasok kivalasztasa,
interpretalasa, értékélése

1.4.1 Forraskritika

A Kkilénb6z6 forrasallomanyok gyakran — legalabbis a laikus szamara - teljesen
attekinthetetlenek. Néha az informaciok hianyossaga okoz gondot, és faradsagos munkaval
a csekély adatok alapjan kell rekonstrualni az eseményeket. De az is lehet, hogy a
rendelkezésre all6 adatok tularadé bdsége miatt elveszti az ember az attekintés képességét.
Mind a két esetben sziikség van valakire, aki rendbe hozza a zlrzavart. Ez az interpretator
feladata, aki viszont a fent emlitett folyamatban a harmadik szlréként szerepel (Id. 2.
tablazat). A torténésznek (illetve torténelemtanarnak), aki interpretalja a mult eseményeit,
megbizhaté kalauznak kell lennie. Ha nem, akkor az torténhet, amivel egy debreceni kutato
egy vitacikkben vadolja egyik kollégajat, tudniillik, hogy ,sajat konstrukciés modelljét,
eszkbézét erbszakolja ra a megfigyelés targyara, s igy eléfeltevését igazolja”.>® Az eddig
leirtak alapjan mar meg lehet allapitani, hogy a térténelemben nincsen ,objektivitas”, sét,
nem is létezhet. Mivel mindig figglink masodkézbdl szerzett informaciokiol, soha nem lehet
teljes értesitést kapni egy adott eseményrél, és ha esetleg nagyjabdl tudjuk, hogy mi tortént,
gyakran megmarad a kérdés, hogy milyen okokbdl. De mar itt felmeril a kévetkezd gond.
Még a vallasok legszentebb irasai is a legkulonb6zébb, egymastdl gyakran teljes mértékben
eltéré értelmezéseket szenvedik el, ezért az nem okozhat nagy meglepetést, ha ugyanez
megtorténik mas térténelmi forrasokkal is. S6t, a torténész itt egy elég széles mozgastérrel
rendelkezik — legalabbis elvileg. (A korlatozasokrél még lesz sz4.) Reinhart Koselleck ennek
a szerepét a kdvetkez6 szavakkal irja le: ,A forrasok ellenérzése megszabja, hogy mit nem
szabad allitani. A lehetséges allitdsokat azonban nem irja el6.”* A torténész, mint a multnak
korlatlan ura? Ezt az elviselhetetlen szarvashibat csak akkor lehet kizarni, ha a torténész
elfogad egy olyan szabalyzatot, amelyet a kollégaival egyutt kodtelezdnek tart: ,az adott
csoport tagjai altal elfogadott vélemények, értékek és technikak halmaza”, amit Thomas
Kuhn, amerikai fizikus és tudomanytorténész ,diszciplinaris matrixnak” nevez.?® ldealis
esetben a torténész minden forrast, valamint ezen forrasok minden mar megtortént
értékelését alaposan felllvizsgalja. Ehhez feltétlenidl sziksége van a megfelel
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modszerekre. Az elsé feladat a kiilsé és belsé forraskritika. A kuls6é elemzéshez tartozik a
valodisag ellendrzése, a keletkezési id6 és hely, valamint a szerz6 megallapitasa, de a kulsé
allapot, valamint a forras tovabbitasi és megérzési kdrilményeinek vizsgalata is. A belsé
ellen6rzése nyelvi és tartalmi elemzést jelent. Ez utan kovetkezik a forras kiértékelése és
feldolgozasa, ami a mas forrasokkal vald 6sszevetés, valamint a szakirodalomban talalhaté
szerz6(k) szandékat meg kell allapitani, ezeknek akkori kdrmnyezetét elemezni és a
kontextust, a torténelmi és tarsadalmi helyzetet tisztazni kell. Ehhez egy egész
modszerkészlet all rendelkezésre.?® De a forraskritikai munkalatok 6nmagukban még
semmiképpen sem garantalhatjak a vallalkozas sikerét.

1.4.2 A tbrténész szerepe

Nehézségek kildnb6zd kilsé tényezOkbél is tamadhatnak, mint példaul a toérténész
személyébdl és kdornyezetébdl, valamint a tarsadalmi kérliliményekbél és elvarasokbdl.
Eredményként egy adott torténelmi esemény egyik leirasa Iényegesen eltérhet a masiktél. F.
Dérdai Agnes velésen fogalmazza meg ezen tényallast: ,Mult csak egy van, a dolgok
egyszer térténnek meg visszavonhatatlanul, viszont térténelem tébb is lehet.”” A torténelem
a torténész terméke, a ,termelésnek” viszont — mint fent mar leirtam — elég szigoru, a
tudomanyos kézdsség altal elfogadott szabalyok szerint kell térténnie. Ezeknek a betartasa
viszont a termelétdl” fligg, és itt van a kutya elasva. A toérténész — és eddig, mint a
koévetkezb6kben is ezen mindig a térténelemtanart is értem, mivel a feladatai és modszerei
hasonlok, csak a publikuma kilénbézik az akadémikus torténészétél — legyen okos ember,
rendelkezzen a szilikséges tudassal, alkalmazza a megfelel6 munkamodszereket, szoéval
felelien meg teliesen a felkésziltségével és munkajaval szemben tamasztott elvarasoknak.
Mégis ember marad, és ez a tény egyrészt nagy elényt jelent, példaul gondoljunk csak az
emberi  alkotoképességre, masrészt Iényegesen befolyasolhatia a munkajanak
eredményességét. Eléfordul, hogy az anyagot egyoldalian valasztja ki, és ennek a
bemutatasanal és interpretalasanal is inkabb rokon- illetve ellenszenv dont a torténelmi
esemény megitélésérél. Raadasul mi a garancia arra, hogy a munkaja eléitéletektél mentes
marad, és nem a sajat beallitottsaga, ideoldgia, korszellem stb. alapjan készil el? Emellett
barmikor eléfordulhat, hogy valamit félreért vagy — esetleg tudashianya miatt — nem képes
helyes elemzésre. Végll a térténész is csak ember, aki hibazhat.

Akkor mindennek vége van? Ezt nem hiszem, mert ezeket az emberi gyengeségeket
kompenzalni lehet. Eléfeltétel ehhez viszont a fudatossag, illetve reflexi6. Ha a torténész
tudatosan tisztazza a sajat helyzetét, a sajat beallitottsagat, el6szereteteit és elbitéleteit, de
a tarsadalom részérél tamadt elvarasokat is, és emellett szintén tudatosan betartja a
Jatékszabalyokat”, amelyek ellenérz6 mechanizmusként is mikodnek, akkor legalabb kozel
jut a térténelem objektiv bemutatasahoz. Teljes objektivitas, mint példaul a forraskritikaval
kapcsolatban észrevehettik, ugy sem érhetd el, mert soha sem rendelkezink az ahhoz
szikséges adatokkal teljes egészében: nem voltunk ott, amikor tortént, és ha egy
eseménynek szemtanui lettiink volna, akkor is csak a valésagnak egy szamunkra felfoghaté
részét lattuk volna, és nem a teljes valésagot, ami a bonyolult kauzalis dsszefluggési
halézataval egyltt gyakran meghaladja az ember értelmi képességeit. De legalabb kozel
lehet jutni az ,igazsaghoz’, ez viszont elérhetd és — ha tisztességes munkaval térténik —
nemes cél. Egyszerlien szélva: a térténész (ill. a torténelemtanar) legjobb tudasa és
lelkiismerete szerint, a ,jatékszabalyok” (azaz elismert modszerek) betartasaval magyarazza
a multat — ebbél lesz a torténelem.
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2. Miért fontos a torténelem? — Feladatok a torténész és a torténelemtanar szamara —
A tarsadalmi elvarasok

2.1 Mi a térténelemiras és -tanitas lényege?

A torténész feladatat E. H. Carr a kovetkez6 vel6s mondatban foglalja dssze: ,A
térténésznek nem az a dolga, hogy szeresse a multat, vagy hogy magéat a multtol
fuggetlenitse, hanem hogy birtokba vegye és megértse, hisz a jelen megértésének a mult a
kulcsa.”® Ez a kijelentés, ami mutatis mutandis a torténelemtanarra, sét, a tanuldra is
vonatkozik, tikroz egy alapveté megfontolast: a jelen vilagot, valamint a sajat helyzetlinket
ebben a vilagban csak akkor tudjuk igazan megérteni, ha ismerjik azokat az esemeényeket
és valtozasokat, amelyek a vildag mai allapotat létrehoztak. Masképp szdlva: minél tébbet
tudunk a mdltrél, annal jobban értjik a jelent. Ezen a felismerésen alapul az aktualis
magyarorszagi tantervek és érettségi vizsgakdvetelmények kidolgozasa is. F. Dérdai Agnes
€s Kaposi Jozsef a torténelem érettségi vizsgajaval kapcsolatban a kévetkezéket irjak: ,A
vizsgafejlesztés egyik tovabbi fontos tartalmi szempontja volt, hogy a tanitasi folyamatban és
a vizsgan nagyobb sullyal szerepeljenek azok a konkrét térténelmi tartalmak és elemzési
szempontok, amelyek a jelen vilaganak megértéséhez sziikségesek.”® A torténelemmel vald
foglalkozas — legyen ez akadémikus kutatas vagy a torténelemtanitds az iskolaban, aminek a
széleskorl hatasa miatt roppant nagy jelentésége van — végil is mindig egy nagyon fontos
célt szolgal: gyakorlati utmutatast kell adni az embernek egy egyre bonyolultabb,
nehezebben érthetd vildgban. Ez természetesen nem mindig volt igy. Régen a
torténelemirasnak nem volt ez a — mondjuk ,demokratikus” — célja, leginkabb az uralkodo elit
hatalmanak legitimalasat, illetve tetteinek a dicséitésére szolgalt. ,Az eurdpai kb6zépkor nagy
részében”, allapitja meg Ormos Maria, ,viszonylag kénny( volt elémi, hogy a kiraly kegyeitél
fliggb udvari szerz6 vagy a sajat hierarchiajanak alarendelt egyhazi kronikas azt irja meg,
amit a felette allok hallani akartak, ez a mivelet azonban az id6k soran egyre nehezebbé
valt’®® Hosszu ideig az Isten kegyelmébdl vald uralkodast szilard dogmaként kezelték,
mignem olyan gondolkodok léptek fel, mint Hume, Montesquieu és Voltaire, ,akik az isteni
gonaviselést szinte teljesen kiiktattak a térténelembdl”. 3t A torténelemnek ezen ,"vilagi"
atfogalmazasa™? donté lépést jelentett a modern felfogas felé — és tudomannya valt, ami az
okok és okozatok vizsgalataval is foglalkozott. Bar ,a tdrténettudomany még jo ideig
megmaradt a szellemodriasok, illetve a politikai szereplék és események kutatasanal és
kronolégiai ismertetésénél’ ** kilonésen a marxi gondolkodasi mod befolyasa alatt, illetve az
ezzel t0rténd vitatkozas kovetkeztében a torténészek figyelmiinket inkabb a tarsadalmi és
gazdasagi viszonyokra iranyitottdk, ugyhogy a ,manapsag valamirevalé térténeti
osszefoglaldo munka mégsem képzelheté el anélkiil, hogy tartalmazna a gazdasagi trend, a
gazdasagi fejlédési litem, a gazdasagpolitika és annak 6sszes szelete, tovabba a tarsadalom
rétegzédése, mobilitasa, aktivitasa, politikai iranyultsaga stb. kérdéseit” 3*

Ez a modern felfogas a tarsadalomra valdé tekintettel egy sokkal atfogobb
szemléletmddon alapul és ezért lehetévé teszi, hogy olyan tarsadalmi csoportok, amelyek
régen a torténelmi leirdsokban alig (vagy egyoldaluan) szerepeltek, szintén fokuszba
keruljenek, mint pl. az ,als6 réteg” tagjai, a nék, etnikai és vallasi kisebbségek stb. A kép,
ami a multrél formalddik, sokkal differencialtabb és szinesebb lesz: mar nem absztrakt
eseményekrdl vagy az elitek hatalmi jatszmajardl van sz6, hanem emberekrdl, akik éltek,
oriiltek és szenvedtek... A trténelem érthetévé és felfoghatéva valik. Es csak igy tesz igazi
jelentéségre szert a ma él6k szamara, tanulni lehet bel6le, és ha mar jobban értjuk, hogy
hogyan és miért jutottunk a jelenlegi helyzetiinkbe, azt hatékonyabban is elemezhetjik, és
kénnyebben donthetliink a jovonkrél. Ebbél a perspektivabdl nézve most mar az is lehetéve
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valik, hogy olyan tarsadalmi célokat tulajdonitsunk a torténelemtanitdsnak, mint a kritikus,
onallé allampolgarra nevelést.

Az ,Allampolgérségra, demokréciara nevelés” alcim alatt a 2012-ben kiadott Nemzeti
Alaptantervben kdvetkezdket olvashatjuk: ,Az iskola megteremti annak lehetéségét, hogy a
tanulok megismerjék a f6bb allampolgari jogokat és kbtelezettségeket, és ennek keretében
biztositia a honvédelmi nevelést. A részvétel a kbzligyekben megkivanja a kreativ, 6nallé
kritikai gondolkodas, az elemzbképesséq és a vitakultira fejlesztését.”® Ezzel kapcsolatban
nyugodtan alkalmazhatjuk a ,miiveltség” fogalmat is, ami F. Dardai Agnes és Kaposi Jozsef
szerint ,egyfajta tajékozodast, a koznapi életben valo eligazodast, alkalmazhatd tudast
jelent”.3®

Ennek elengedhetetlen  eléfeltétele, hogy a  tdrténelemirasnak és a
torténelemtanitasnak teljes mértékben megbizhatonak kell lennie. De nem abban az
értelemben, hogy minden esetben a teljes objektivitas a cél. Ez igy lehetetlen vallalkozas
lenne; ennek az okait, amelyek lényegében az emberi felfogo- és itéléképesség
korlatozottsagabol adddnak, fent mar érintettlik.>” A megbizhatosag viszont a tények alapos
és elismert moddszereken alapulé vizsgalatanak és leirasanak eredménye. Ezeket a
modszereket a tanar ne csak sajat maga hasznalja, de mutassa be a diakok szamara is!
Fischerné Déardai Agnes ezt kdvetkezéképpen foglalja dssze: ,Mivel a térténelmi magyarézat
Sohasem abszolut érvényti, ezért a térténeti tanulas nem korlatozédhat kizarolag a térténelmi
ismeretek megszerzésére, hanem olyan képességek birtoklasara, amelyek segitségével a
tanul6 képes a forrésok kritikai felhasznéléséval a mult 6nallé rekonstruéléséra. Igy vélhat a
térténelemtanitas a problémamegoldé gondolkodas terepévé.”®

2.2 Feladatok a torténész és a torténelemtanar szamara

Az eddigieket Osszefoglalva: a tények felelésségtelies kezelése, a forrasok kritikai
felhasznalasa a torténelemiras és -tanitas alapja, de a ,kezel6nek” az allaspontja, illetve
beallitottsaga is dont6 fontossagu. Semmiképp sem szabad ezeket a tényeket a személyes
el6szereteteinek, vagy valamilyen ideoldgianak alarendelni. Természetesen ez elég gyakran
megtortént, ma is eléfordul. Egy kiléndsen undoritd példat szolgal a promovealt osztrak
torténész és az osztrdk NSDAP tarsalapitéja Richard Suchenwirth, aki a bestsellerré
avanzsalt ,Deutsche Geschichte” (Német torténelem) c. tobb szazezres példanyban kiadott,
akkor majdnem minden német (és osztrak) haztartasban megtalalhaté kényvének elészavat
a kdvetkezd szavakkal kezdte: ,Attdl a naptdl kezdve, amikor a Cimberek és Teutonok hordai
elérenyomulnak délfelé, vagy pontosabban, amikor Arminius a teutoburgi erdében legyézi a
rémaikat, megkezdédik a német térténelem.” Hasonlé méddon esztelenkedik a tovabbiakban
is: ,Egy olyan nép vagyunk, ami még nem érte el a kiteliesedését. Németorszag még mindig
inkabb gondolat, mint valésag. A fitestvéreink milliéi idegen uralom alatt szenvednek, az
anyanyelviik hasznalata veszedelembe keriilt, kényszer hatasa alatt idegen hadseregekben
szolgalnak és el vannak vagva a hazajuktél.™*® A toébb mint 600 oldalas konyvét a kovetkez6
mondattal fejezi be: ,A német gyézelemmel viszont feltamad egy Uj vilag.”™' Szerencsére
nem lett igaza.

Eszrevehets, hogy az utolsé par sort nem olyan visszafogottsaggal és kimértséggel
irtam, mint amit altaldban elvarnak egy torténésztél. Azt megengedve, hogy a fent hasznalt
szovalasztasomrdl vitatkozni lehessen. Amikor az ,undoritd” sz6t irtam, egy kevésbe
emocionalis — de mégis elitélé — kifejezés talan helyénvaldbb lett volna. Nem is igyekeztem
semlegesen bemutatni ezt a kdnyvet, ami csak ugy cs6pdg az ideoldgiai kézhelyektél és
hazugsagoktol. Ez nem a térténész halalos blinbeesését jelenti? Hol maradt az ,objektivitas”
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— amennyire egyaltalan létezik —, nem kell betartani a ,semlegesség” elvét a térténelmi
események, személyiségek értékelésénél? Ellenkezbleg, inkabb azt lehet kérdezni, hogy
szabad-e olyan visszafogottan és nyugodtan leirni olyan torténelmi eseményeket vagy — a
fent emlitett példaban — gondolatmeneteket, amelyek ennyire sok fajdalmat és emberek
millidinak vesztét okozta, mint barmely mas térténelmi eseményt, példaul a Szuezi-csatorna
megnyitasat? Veéleményem szerint ezt nem szabad, mert pont igy — talan alig
észrevehetden, de mégis csak a legrosszabb médon — hamisitanank meg a tényeket! Mert
mi, a mai szempontunkbdl nézve ezt mar nem fogadhatjuk el. Ezért minden csak szempont
kérdése? A torténelemszemlélet széval legyen teljesen szubjektiv és relativ, alavetve a
mindenkor uralkod6 divatnak és trendeknek? Biztos, hogy nem, viszont megmarad a
kérdés: ,Mit szabad a torténésznek, a térténelemtanarnak, és mit nem szabad?”

A mar tébbszér emlitett angol professzor Edward Hallett Carr ezen problematikaval
kapcsolatban két elismert torténészt idézett példaként. ,Toynbee professzor”, igy irja,
.Mussolini Abesszinia elleni 1935-6s invazibdjat "el6re megfontolt szandékkal elkbvetett
erkélcsi blinnek" nevezte; [...] Sir Isaiah Berlin pedig idézett esszéjében, amellett t6r
landzsat, hogy "a térténésznek kételessége elitéini Nagy Karolyt, Napdleont, Dzsingisz kant,
Hitlert vagy Sztalint az elkbvetett tomeggyilkossagokért”. [...]"** Ellenpéldaként szolaltatja
meg az angol térténészt, David Knowlest (1896-1974), aki a cambridge-i egyetemen tartott
székfoglald eléadasaban megallapitotta: ,A térténész nem bird, még kevésbé vérbird.”*?
Némely fenntartassal Carr is csatlakozik ehhez a nézethez, majd feltesz egy ,tanulsagos
kérdést”: ,[H]a a tbrténésznek nem feladata egyének erkélcsi megitélése, mondjon-e erkélcsi
itéletet valamely multbéli esemény, intézmény vagy politika felett?” Es azonnal megadja ra a
valaszt: ,Feltétleniil, hisz ezek az itéletek teszik a térténészt azza, ami.” A torténelem egyéni
szereplbinek megitélésérél viszont elég tartdozkoddan nyilatkozik: ,Azok, akik mindenaron
ragaszkodnak az egyén erkélcsi megbélyegzéséhez, néha, akaratukon kivil, egész
csoportoknak és tarsadalmaknak szolgaltatnak alibit.”** Egyrészt ez minden bizonnyal egy
megfontolandé érv; masrészt arra is kell gondolni, hogy egy ilyen gondolat életink minden
tevékenységének az alapjaként, sziikségszerlien teljesen megbénitana minket ugy, hogy
mar semmi ésszerli gondolatra nem juthatunk majd, és még kevésbe cselekedhetiink.

Ha a torténésznek adott esetben szabad, hogy absztrakt és elvont maddon
gondolkodjon ilyen erkdlcsi kérdésekrdl, a torténelemtanarnak mar nem mindig megengedett
ez a luxus, mivel nevelési feladatot kapott, amit bizonyos — ha minden j6l megy, tarsadalmi
konszenzuson alapuld, de mégis iranyadd — normak és szabalyok szerint kell teljesitenie.
Ezeknek a legmegfoghatdbb formajat a kilénb6z6 tantervekben és a tankdnyvekben kapjak
meg.

A torténésznek is szlksége van am szilard talajra a laba alatt, légures térben nehéz
dolgoznil igy a — régen kapott nevelésétsl, valamint szamtalan masik tényezé6tél fiiggd —
személyisége és bedllitottsaga, altala kedvelt szempontok és allaspontok szikségszeriien
valamilyen szerepet jatszanak a munkajaban is, kiléndésen a torténelmi események,
intézmények és szemeélységek értékeléseében, és moralis mércét alkotnak. Teljesen érthetd,
mivel 6 is ember, raadasul — a természettudomanyokkal ellentétben — emberi
tevékenységgel is foglalkozik.

Véleményem szerint elfogadhaté az is, ha tudomanyos moddszerek (pl. a fent leirt
forraskritika) mellett reflexiészerlien elmélkedik a sajat allaspontjan, a sajat beallitottsagan.
Mert a torténész teljes ,semlegessége” talan mindig is csak illuzio volt, de legkésébb a naci
koncentracios taborok utan abszolut lehetetlenné valt! Kozvetett moédon kulonben — terjengds
fejtegetések utan — Carr utal erre is, tulajdonképpen beismeri: ,Napjainkban kevés tudomany
— legkevésbé a tarsadalomtudomany — kbvetelhet maganak teljes fliggetlenséget.”*®
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2.3 A viszonyok és kélcsénhatasok a torténetiras/-tanitas és a tarsadalom k6zott

A torténész és a torténelemtanar nem furcsa tinemény, aki teljes izolacioban tengeti remete-
életét, hanem a tarsadalom aktiv tagja. Polgarként befolyasolhatja a tarsadalmat és részt
vesz kialakitasaban és tovabbfejlédésében. Néhany kuldnbség viszont észrevehetd az épp
emlitett két csoport k6zott: mig az akadémikus térténész inkabb egy eléggé korlatozott —
altalaban szakemberekbdl és leendé szakemberekbdl allé — csoportot szolit meg, a
torténelemtanar szélesebb korben érhet el eredményt; raadasul gyakran még olyan
emberekkel is kapcsolatban all, akik szamara az egyetlen vagy a legfontosabb lehetéség a
mult eseményeivel vald foglalkozasra az iskolai tanérak keretein belul van. Az olyan eset,
ahol az egyetemi térténész merész gondolataival nagyszabdasu nyilvanos vitat valt ki, inkabb
ritka kivételnek szamit. Kivalé példa erre az ugynevezett ,Historikerstreit” (a német
torténészvita), ami 1986-ban és 1987-ben nem csak az akadémikus koérdket vonta be,
hanem a médiumokon keresztll gyorsan elérte a nyilvanossagot is. ,A "Historikerstreit” sz6
nem lehet teljesen ismeretlen kifejezés azok szamara, akik mar atléptek egy bizonyos
korhatart — mondjuk mar betoltdtték a negyvenedik életéviiket — és akik egy olyan
miiveltségi szinttel rendelkeznek, ami magaban foglalja az érdeklédést a napilapok tarcai
irdnt.” igy irja le Friedrich Pohimann a vita tarsadalmi kihatasat.*® A vita tulajdonképpen a
nemzetiszocialista mult feldolgozasaval kapcsolatos problematika miatt tért ki, de gyorsan
aramlatok harcava valt a baloldal és a konzervativok (illetve ,revizionistak”) kozott. Az
akadémikus diszkusszio kiterjedt tlizzé valt, ami a ‘60-as évek egyetemi hallgaték altal
kirobbantott tiltakozé mozgalma utan még egyszer jelentésen atalakitotta a német szdvetségi
tarsadalmat, fejlesztette a vitakulturajat és nagymértékben hozzajarult az akkori német
tarsadalom életképességéhez mind a belsé, mind a nemzetkdzi kihivasokkal szemben.*’

Magyarorszagon is tobbszér folyt, illetve — kildndsen a szocialista idészak
értékelésével kapcsolatban — a mai napig folyik hasonlé vita. Erdekes példat nyujt erre a malt
szazad ‘60-as és kulondsen a ‘70-es éveiben érzékelheté Osztrak-Magyar Monarchia
torténeti atértékelése, amikor néhany térténész (pl. Hanak Péter, Berend T. Ivan, Ranki
Gyérgy és Katus Laszlo) kifejtették azt a tételt, ,hogy a kiegyezés realis kompromisszum volt
az adoft kériilmények kézott”,*® ami pozitiv megitélést érdemel. Ezért sok kritikat kellett
eltlrnidk.

Altalaban azt lehet megallapitani, hogy a vita annal élesebb, minél kdzelebb all a
targyalt tematika napjainkhoz. Gyakran keriil az aktualis politika is a disputaba. igy jon létre
ez a sajatsagos kolcsonhatas a torténelem(iras és -tanitas) és a tarsadalom kozott.
Barmilyen iranyba menne a hatas, a térténelemtanarnak — akar tetszik, akar nem — mindig
kdzponti szerepe van.

Egy szamomra megddbbentd és bizony szélséséges példat idézek arra, hogy
mennyire oOsszefonddhat a napi politika a torténelemmel. Ezt Barath Zsolt, a Jobbik
képviseldje 2012. aprilis 3-an szolgaltatatta a Parlamentben tortént felszolalasaval. Elég
varatlanul felidézte a 130 évvel ezelbtt tortént tiszaeszlari eseményeket, amikor 1882-ben a
mai napig tisztazatlan koérilmények kozott eltlint a tizennégy éves Solymosi Eszter, valamint
az erre kovetkez6 pert, amelyben a helyi zsidosag egyes tagjait vadoltak meg a keresztény
lany ritualis meggyilkolasaval. Barath felszélalasa végén arra a nehezen felfoghaté
kovetkeztetésre jutott, hogy ,a vilaghoditok hatalmat csak az igazsag kimondasaval lehet
megtérnink”. Mind a Parlamentben, mind a nyilvanos vitdban nagy megrokényodéssel
fogadtak ezt a nyilatkozatot.*®
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A fent idézett példat bizonyosan széls6séges esetként lehet elkdnyvelni, de az mindig
el6fordulhat, hogy egy politikai esemény beleszdl a térténelemoraba. Ami tulajdonképpen
nem is rossz dolog, mivel akkor a sokat gancsolt, ,porlepte” térténelem végul azt is
bebizonyithatja, hogy mégis van haszna az aktualitdsok jobb megértéséhez. Ez viszont
eléfeltételezi a tanar alapos tajékozottsagat és felkészlltségét, valamint gyakorlatat és
rutinjat az informaciok és forrasok kezelésénél és sszevetésénél. Csak igy fog neki sikerulni
a torténelmi események és folyamatok dsszevetése a tarsadalmi kérdésekkel és a napi
politika fejleményeivel. Ez pedig mindig fontos Iépés kell, hogy legyen, ha abbdl indulunk ki,
hogy a mdlttal valo foglalkozassal szolgalja a most jobb megértését.

A torténelemtanitas és a tarsadalom koézotti viszonyok masik aspektusat az elvarasok
jelentik, amiket a tarsadalom, valamint kildndésen ennek a szervezeti megtestesitése, az
allam, vele szemben kifejezésre juttat. Ezt a gondolatot Gérard Noiriel is megemliti, amikor a
francia torténészek (és ezzel egyben a sajat) helyzetérdl ir: ,Mint a francia allam altal fizetett
alkalmazottak becslletbeli (gynek tekintették, hogy eleget tegyenek "kbzszolgalati
kotelezettségeiknek”. A kbztarsasag altal rajuk rott kiildetésnek megfelelben ezért szolgaljak
egyszerre a tudomany és a nemzet érdekeit.”° Vagy, a német kdzmondas szerint: ,Wes Brot
ich ess, des Lied ich sing!” (Kinek kenyerét eszem, annak dalat énekelem.)

Szolgélati féhatésagként az allam beavatkozik az oktatasba. Minden joga meg van
O0sszehasonlithatésagat és kompatibilitasat. Réti Monika azt allapitia meg, ,hogy a tantervi
Szabalyozas az oktatasi rendszerek szabalyozasanak csak az egyik eszkéze, eés ezen bellil
is a tartalmi fejlesztés a lehetséges intézkedéstipusok kbéziil csak egy, bar kétségkivil
kiemelten fontos (hiszen folyamatjellegli) beavatkozasi modot jelent.™* A tarsadalmi/allami
igényeken alapulé kdzponti tanterv indoklasat — megint Réti Monika nyoman, aki Bardossy
Ildikét idézi — a kdvetkezé modon lehet sszefoglalni:

- ,Biztositani kell a kbzvetitett tudas (a nemzeti miiveltség) alapvetd egységét.”

- ,Biztositani kell, hogy egy minimalis tudast minden tanul6 megkapjon.”

- ,Biztositani kell az iskolarendszer atjarhatésagat.”

- ,Lehetévé kell tenni, hogy a tananyag lépést tartson a kor kévetelményeivel.”?

A kbzponti tantervek a Nemzeti Tanterven alapulo kerettantervek, amiket ,a megadott
keretek k6zott sajat viszonyaikra adaptaljak az iskolak.”™® Ez a konstrukcié elvileg biztosit
némely szabadsagot az iskolak és a tanarok szamara. A gyakorlatban pl. a ,Kerettanterv a
szakgimndaziumok 9-12. évfolyama szamara™* a torténelemtanitast leird része tartalmilag
annyira zsufolt és annyira szlk is az érakeret, hogy valdjaban nem sok mozgastér marad a
tanarok szamara. Ennek a kdvetkezménye, mivel az output az érettségire valé felkészités,
hogy a kooperativ elemek aranylag jelentéktelen szerepet jatszanak, és a torténelemoérak
zbme (t6bb vagy kevesebb interaktiv elemmel megtiizdelve) frontalis modon folyik. Az
interaktiv elemekrél a kovetkezd részben még lesz szé. Mindenesetre az adott lehetbségeket
kell felhasznalnia a tanarnak. Ezért sok minden a tanar beallitottsagatol, a felkészlltségétdl,
az elanjatél és — végul de nem utolsdsorban — a torténelem iranti lelkesedésétél flgg.

3. A torténelemtanitas és -tanulas helyzete és problematikaja

3.1 A tanteremben

Szandékosan hagytam sok teret az alapok bemutatasara: a térténelemtanarnak tisztaban
kell lennie a torténelem jellegével, az alkalmazand6 mddszerekkel, a kovetendd célokkal és
a tarsadalmi normakkal és elvarasokkal. A kdvetkezbkben — a teljesség igénye nelkul és
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inkdbb amolyan problémafelvetésnek — mutatok be néhany szamomra nagyon fontos
problémat és nehézseget. Ha eddig a sulypont az elméleti aspektusokon volt, innentdl
kezdve f6leg a gyakorlati kérdésekkel fogok foglalkozni.

Az altalanos ceéloktdl, amelyeket leegyszerisitetve azzal a megfogalmazassal lehet
leirni, hogy ,a multbol kiindulva jobban meg lehet érteni a jelent’, meg kell klldnbdztetni a
tanar személyes céljait, illetve preferenciait, amelyek inkdbb a sajat vilagnézetébdl
szarmaznak. Lehet, hogy 6 abbdl indul ki, hogy az emberiség egyre magasabb fejl6dési
szintek irdnyaba halad (haladas — az ember tanul az elkdvetett hibaibdl), vagy az
évszazadokon és évezredeken keresztul igazabol semmi sem valtozott (stagnalas — annak
ellenére, hogy fellletesen nézve sok valtozas tértént, kildndésen az anyagi és technoldgiai
oldalon, az ember egész idé alatt nem valt emberségesebbé). Lehet az is, hogy beadll a
kulturpesszimistak és a vilag végét felidézd profétak soraiba (hanyatlas — értheté allaspont,
ha csak az utols6 szaz ,modern” évben az emberiség ellen elkdvetett blincselekményekre
gondolunk).®®> Mivel a torténelmi folyamat végcélianak keresése gyakran Osszemosodik
ideoldgiai vagy vallasi vilagnézetekkel, ez ne legyen a tdérténelemdérak témaja — a nacik altal
propagalt ,tausendjahriges Reich” (ezeréves birodalom) a torténelem szemétlerakd helyére
kerilt, a vallasi apokalipszisekkel is inkabb a hittandran kell foglalkozni.

A tanarnak viszont igy is elég sok gondja akad a térténelemérakon. Nem mindig
fogadjak tetszésviharral a tanulok. Gyakran inkabb arra panaszkodnak, hogy a torténelem
unalmas, a valésagtél tavoli targy. (,Mi k6zém van hozza?” — a didkoknal sokszor elhangz6
kérdés.) Természetesen errél a problematikarél mar tébb tudomanyos kutatas is sziletett.
Ezek eredményei szamomra sajnos nem mindig annyira tisztak és egyértelmliek, mint elsé
pillantasra latszanak. Csap6 Bend példaul ,Az iskolai tudas” c. kdnyvében 6sszefoglalja a
tantargyakkal kapcsolatos attitidokrdl tortént kutatasainak eredményeit. Toébbek koézdtt az
egyik kdovetkeztetése a kdvetkezd: ,Az altalanos tendencia az, hogy a kbzépiskolasok sokkal
neqativabban nyilatkoznak az egyes tantargyakrol, mint a hetedikesek, egyetlen kivétel
ebben a tekintetben az idegen nyelv.™® Viszont, ha megnézzink a kovetkezd oldalon
talalhato, bizonyitéknak szant statisztikai tablazatokat, mar kicsit masképpen fest a kép. Itt
szerepel az 7. és a 11. osztalyban [évd tanuldk altal minden tantargynak adott
.kedveltségosztalyzat” Osszegzése. Ehhez Otfokozatu skalat hasznalt, az ,egyes’-tél
(,nagyon nem szeretem”) az ,0t6s”-ig (,nagyon szeretem”). Megddbbend moddon a
tantargyakkal kapcsolatos attitiidok a 11. osztalyban a vizsgalt nyolc targybdl hétnél jobbak,
mint a 7. osztalyban, ami teljesen ellenkezik az elébb leirtakkal! Az egyik kivétel egyébkeént a
torténelem, hol az értékek majdnem azonosak: 3,62 a 7. osztalyban és 3,61 a 11.
osztalyban.®” A statisztikai adatok alapjan Csapdé Bené fent idézett kovetkeztetése
szamomra megfoghatatlan.

A megallapitas viszont, hogy sok tanulé nem kulondsebben érdeklédik a torténelem
irant, bizonyosan nem alaptalan, sokszor ezt én is hallottam személyes beszélgetések soran
a gyerekektdl. Ennek ellenére F. Dérdai Agnes és Sarvariné Lokay Gydngyi az éltaluk 1999
tavaszan Baranya megyében megvaldsitott torténelmi készségeket mérd tudasfelmérés
eredményéként azt allapitia meg, hogy ,[a] tanuldk szeretik a térténelmet’.*® Erre a kérdésre
véleményem szerint Ugy sincs végervényes valasz — néhanyan jobban szeretik, néhanyan
kevésbé. Talan ez nem is annyira fontos. Sokkal érdekesebb, hogy foglalkozzunk a
torténelemtanitassal és -tanulassal kapcsolatban ujra meg Ujra kinyilvanitott elégedetlenség
fébb pontjaival és okaival. A tantargy természetébdl adédik a tanulok szamara az elsé — és
talan a legterhel6bb — probléma: sok adatrdl (események és évszamok) és személyrdl van
sz0, amit elsé pillantasra attekintetlen informaciéhalmaznak latnak. Ezt rendszerezni kell,
hogy az Osszefliggések tisztan kikristalyosodjanak. Maskulénben csak tanulnak, de nem
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értenek, vagy inkabb ,bebiflaznak” és gyorsan elfelejtenének mindent, amit nagy nehezen
igyekeztek memorizalni. De a diaknak nem csak a torténelem belsé 6sszefuggéseit, hanem
az el6zményeit, valamint a kés6bbi id0szakokra és a jelenre valo kihatasait, a mult
aktualitasat is kell érezni és felfogni. Természetesen sok minden a tananyagtdl figg, de a
tanarnak is fontos szerepe van. Meg kell mutatnia, hogy tulajdonképpen mi a térténelem —
nem szaraz, elméleti szérszalhasogatas, hanem arrél van sz6, hogy igazi emberek élték az
igazi életiiket és igazi problémakkal kiizdottek. Akkor ezek és korszakuk viszonyai majdnem
annyira redlissa valnak, mint mi, a kortarsaink és a mindennapjaink! Szerencsére a
tantervekbe is bevonult azon térekvés, hogy jobban kidolgozzak az dsszeflggeseket és egy
élethiibb térténelemi képet alkossanak; példaként a szakgimnaziumok szamara érvényes
aktualis tantervbél idézek, ahol ,A fejlesztés vart eredményei a két évfolyamos ciklus végen”
cime alatt a kovetkezd leiras talalhato: ,A mdltat és a toérténelmet formald, alapvetd
folyamatok, ok-okozati &sszefiiggések felismerése [...] és egyszeri, atélheté erkdlcsi
tanulsagok [...] azonositasa, ezeknek jelenre vonatkoztatasa, megitélése. Az uj- és modern
korban élt emberek, kbzbsségek sokoldalu élet-, gondolkodas- és szokasmddjainak
azonositasa, a hasonlésagok és kiilbnbségek arnyalt felismerése, t6bb szempontu
értékelése.™® Ez tikrozédik a tankdnyvekben is; igy a fent mar megemlitett Szaray Miklos
példaul ezt irja: ,Reméljiik, tankbnyviink az idészak fontos kérdéseiben segiti majd a tisztan-
latast, az események okainak, kévetkezményeinek a megismerését’ Es az el6sz6 utolsd
mondataban folytatia a gondolatmenetet: ,Kivanjuk, hogy tankényviink ne csak a mult
megismerésében legyen megbizhatd utitarsuk, hanem segitse a jelen megértését is!"®°

3.2 Kooperativ médszerek vs. ,,frontalis tanitas”

A torténelemorak féként a hagyomanyos médon folynak. Véleményem szerint a ,frontalis
tanitas” kifejezés ilyen esetekben nem mindig célszeri, mivel ezt, talan a ,katonas” mellék-
izének kodszdnhetéen, gyakran mar kifejezetten negativ értelemben hasznaljak. Egyébként
ilyen moédon is eléggé interaktiv orakat lehet tartani, a tanulok messzemené bevonasaval.

A kooperativ modszereknek®® kétségteleniil megvannak a maguk nagy elényei, de a
zsufolt tantervek miatt ezen médszerek mégis ritkan kerllnek alkalmazasra, mert altalaban
elég idbigényesek, és a sziukséges id6 gyakran nem all rendelkezésre. Raadasul a
gyakorlatban gyakran kideril, hogy — a tanar altal tértént gondos el6késziletek ellenére — a
tanulasi eredmények mégsem sikerlilnek mindig olyan fényesre, mint azt elvartak. A
kooperativ médszerek a tanulé egyuttmikodési szandékat feltételezik és az elszantsagukat
arra, hogy autoném és o6nallé6 munkat végezzenek; ez viszont a gyakorlatban — sajnos —
gyakran hianyzik. Ennek a f6 oka bizonyara az a tény, hogy egyszerlien nem szoktak meg:
ezeket a technikakat mar az altalanos iskolatél kezdve rendszeresen gyakorolni kellett volna.
Egyébként nem is minden csoport hajlandé és alkalmas egyforman ilyen fajta
egyuttmikodésre. Ezért, mint szamos beszélgetésben kidertlt, t6bb kollégam szivesen
végeztetne gyakrabban is csoportmunkat, ha tobb idd allna rendelkezésére; de ez még ilyen
korilmények kdzott is nagyon nehéz vallalkozasnak bizonyulna némely osztalyban. Néhany
tanar egyébként a kooperativ moédszereket azért se nagyon kedveli, mert széges ellentétben
allnak a megszokott — az individualizmuson, a versengésen és az ebbdl adddd
telijesitménykényszeren alapulé — gyakorlattal. Az eléallitott “termékeket” masképpen is kell
értékelni, mint az egyéni teljesitményt, ami a tanart bizony kikényszeriti a ,komfortzonajabdl”.

Masik fontos néz6pont, hogy a modszer tudatos megvalasztasa mindenkor az adott
tananyagtdl is fiigg. Példaul egy 2016 februarjaban a pécsi Babits Gimnaziumban tortént
hospitalas alkalmaval tanuja lehettem annak, ahogy egy nagyon tapasztalt torténelemtanar a
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francia forradalom bemutatasara a frontalis tanitast preferalta. Ezen jol strukturalt, szamomra
nagyon eredmeényes oOrat kdvetd megbeszélésen teljesen elfogadhatéan magyarazta el a
dontését. Elég bonyolult a tematika, és az események megértéséhez feltétlendl sziikséges a
kulcsfogalmak pontos magyarazata és az akkori viszonyok részletes bemutatasa. Raadasul
az esemeények sorrendjét precizen ki kell dolgozni. A frontalis tanitas alkalmazasat azzal is
indokolta, hogy zsufolt a tanterv, és ezért egyaltalan nincs idé arra, hogy mindig kooperativ
mobdszereket alkalmazzon, sét gyakran ,feszitett tempdban” kell haladni, hogy a tanterv
szerint kotelezd anyagot egyaltalan at lehessen venni. Ez egyébként egy gyakran hallott érv.

Ennek ellenére a kooperativ modszerek alkalmazasa néhany tematikus tertleten
nagyon hatékony és hasznos lehet, ahol az 6sszehasonlitds a sajat élettapasztalatokkal
kézzelfoghatébb a gyerekek szamara, mint példaul egy forradalom vagy haboru kitdérése
esetében. A csoportmunkaban térténd feldolgozasra kuléndsen alkalmas témak példaul a
gazdasag, mlvelédés vagy az életmdd.

Mivel az érettségin — kilénésen emelt szinten — a tanuldk gyakran az esszéirasnal
veszitenek pontokat, k6zds munkajuk eredményeinek bemutatdsa az egész osztaly szamara
kitind lehetéséget nyujt arra, hogy a tanuldk gyakoroljak a fogalmazasi képességeiket.
Raadasul elbsegiti az egylttmikodést és kildndsen a szocialis készségeket. E célbdl arra
kell nagyon vigyazni, hogy a csoportok minden szempontbdl ,vegyesek” legyenek, ami azt
jelenti, hogy ne legyenek baratok egyltt ugyanabban a csoportban, ,jé” és ,rossz” tanuldk
egy csoportban egyitt dolgozzanak, a csoportok nemek szerinti 6sszetétele is legyen
aranyos.

A sajat 6raimon, valamint a hospitalt érakon szerzett tapasztalataimbdl tudom, hogy a
kooperativ mdédszereknek gyenge pontjai is vannak: az 6ra iranyitadsa gyakran mar nem a
tanar kezében van, az 6ra eredményessége és Utemezése teljesen a tanuldk aktiv és
hataridére szabott egytttmiikddésétdl — valamint jéindulatatdl — fligg. Ami tulajdonképpen se
nem rossz se nem veszeélyes dolog, de a gyakorlatban az id6beosztas igazi gondot jelenthet.
Ha az 6ra befejezetlen marad, a tanuldk altal kidolgozott “termékeket” (kisel6adas,
powerpoint prezentacié stb.) idéhiany miatt mar nem lehet az 6ran bemutatni, csalédas és
kudarcérzet ragadhatja el a diakokat, akik viszont akkor sem kifejezetten lelkesek, ha ezért
elmarad a megérdemelt szlinet.

Megfontoland6é az a tény is, hogy a csoportmunka nem csak a megvaldsitasaban
idéigényes — sok esetben egy iskolai éra kevésnek bizonyul. A fent emlitett ,balesetek”
elkerilése érdekében a szorgalmas el6készités elengedhetetlen eléfeltétel, ami gyakran
minden egyes tandrara tobboras felkészulést jelent.

A kooperativ modszerek alkalmazasa kedvezd korulmények kozott viszont nagyon
hatékony lehet. Kompromisszumos megoldas lehet az is, hogy néhany kooperativ elem
beépiil egy egyébként hagyomanyos stilusban iranyitott 6raba.?? igy fokozni is lehet a
tanulok figyelmét és aktiv részvételét az ora ,frontalisan leadott” részeiben.

3.3 A tortéenelemédra, mint a kritikai gondolkodasra valé nevelés eszkéze

A tudatlansag vagy — ami még rosszabb! — a félmlveltség szémyl ellenfél a térténelmi
Osszefuiggések megértése szamara. Friedrich Nietzsche nagyon precizen irta le a problémat
a kovetkezd szavakkal: ,A féltudas gyézedelmesebb, mint az egész tudas: egyszeriibbnek
tudja a dolgokat, mint amilyenek s ezért megfoghatobban és meggy6z6bben alkotja meg
réluk a véleményét.”s®

Mivel Magyarorszagon a trianoni békeszerz4dés és a kdvetkezmeényei a mai napig
traumaként hatnak és igy még nagy mértékben meghatarozzak a tarsadalmi életet, jogos a
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kérdés, hogy milyen szerepet jatszottak Magyarorszag és az akkori magyar miniszterelndk
az elsd vilaghaboru kitérésénél. Gyakran azt lehet hallani ezzel kapcsolatban, hogy a
németek és az osztrakok akartak a haborut, a magyarok viszont nem. Micsoda kényelmes
egyszerUsités, ami mellesleg még inkdbb kihangsulyozza a ,békediktatum”
igazsagtalansagat. Az események hordereje miatt viszont nagyon fontos egy differencialtabb
leirds. Klldéndésen ujabb dolgozatokban ez meg is tortént, ifj. Bertényi Ivan nagyon alapos
,Tisza Istvan és az |. vilaghabori” c. tanulmanyat®* szeretném idézni. Bertényi arra utal,
,hogy Tisza egészen julius kbzepéig ellenezte a haborut’,%® azért is, mert a haboru
kitorésének esetében tartott a roman és az orosz intervenciotdl.®® De julius 10. és 14. kozott
valtozott az A&llaspontja, ugy, hogy 14-én Tisza a Szerbiahoz intézett ultimatummal
kapcsolatban ,nem fanudsitott ellenkezést a pontos éles megfogalmazasaval szemben, sét
néhol 6 maga javasolta a keményebb hangot”.®” Nagyon tanulsagos az utalas az akkori
kézhangulatra Magyarorszagon, ahol Bertényi a 1914. julius 26-an megjelent Budapesti
Hirlapra valé hivatkozassal a kovetkezd jelenetet irja le: ,A haborus lelkesedés és
Osszefogas — a korban szinte megdobbenté — példaja volt, hogy egy vendéglében vacsorald
németorszagi tarsasaggal egyutt énekelték a magyarok a Wacht am Rhein, a Himnuszt és —
a Gotterhaltét!™® A tankdnyvben az egész igy hangzik: ,A haborat a magyar miniszterelnék,
Tisza Istvan kezdetben ellenezte. Véqiil azonban beleegyezett a kemény fellépésbe, mert
megqy6z6détt arrdl, hogy a németek tdmogatjiak a Monarchiat. A németek valoban harcra
tiizelték a Monarchiat [...].”*° Vilagos, hogy a tankoényv mindig réviditésre és ezzel parhuza-
mosan egyszer(sitésre szorul. Tulajdonképpen nem is hamis a leiras, de félrevezetd, és —
mint adott esetben — elég egyoldalu leiras az eredménye, ez szamomra a tanar
kotelezettsége, hogy ramutasson erre és poétolja az informaciéhianyt: a Budapesti Hirlap —
mint mas kortars Ujsagok — az interneten hozzaférhetd, léteznek fotok, sét filmfelvételek is
ebbdl az idébdl (ill. dokumentumfilmek errél az id6r61%), amelyeket kiegészitésként fel lehet
hasznalni.

Ezzel kapcsolatban szeretnék az illusztralasért még két példat idézni. Az utdbbi
években, Németorszagban — de nem csak ott — néhany szélséséges jobboldali csoport
elérenyomulasa vehetd észre. Idegengylilbletet propagalnak, és végeredményben nemcsak
a korszeri demokratikus tarsadalom szolidaritasat, hanem ennek a I|étezését is
megkérddjelezik. Ezért féleg a kelet-németorszagi tartomanyokban a kilféldiek, kiléndsen a
menekiltek elleni er6szakos blincselekmények szama drasztikusan megemelkedett. Erre
reagalva Stanislaw Tillich, Szaszorszag miniszterelndke 2016. juniusaban bejelentette, hogy
korabbi reformokat hatalyon kivil helyezve a kovetkezdé tanévidl kezdve az iskolai
torténelemoktatas megint kotelezé legyen minden diak szamara. ,A fiataloknak meg kell
ismerni és érteni a kiilbnbséget a szabadsag és a demokracia, valamint a totalitarizmus és a
diktatura ko6zott”, igy indokolta ezt a lépést.”*

Nagy gondot okoz szintén az ugynevezett ,Iszldm Allam” (ill. Daesh)
terrorszervezetének rekrutalasi tevéekenysége tobb nyugat-eurépai orszagban, kilondsen
Franciaorszagban, Belgiumban és Németorszagban el6 muszlim fiatalok korében.”? Alapos
és kitarté felvilagositdé munkaval a térténelemdrak keretein belll meg lehet menteni ezeket a
fiatalokat a sulyos lelki vagy testi sérelmektdl, illetve a halaltél.

Tulajdonképpen barmikor el6fordulhat, hogy az aktualitas “betolakodik” a
torténelemorara. Ezt nem szabad zavarnak tekinteni, inkabb lehetéségként kell hasznalni
arra, hogy a torténelemora érdekesebb és vonzobb legyen; de igy lehet hozzajarulni aktualis
tarsadalmi problémak megoldasahoz vagy javulasahoz is. A tanarnak fel kell vallalni a
szerepét, feladatat és felel6sségét mint térténész, mint a mualt események tudatos
interpretatora, valamint a tarsdalom felelésségteljes tagja!
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4. Javaslatok, lehetéségek és kivanalmak

4.1 Szervezeti és médszertani javaslatok

Ahogy példaul a fent emlitett szasz példanal lattuk, a reformok tulbuzgalma mindig azzal a
veszéllyel jar, hogy kidntjuk a gyereket a furd6vizzel egyutt. Gyakran olyan politikai donté-
sekrél van sz0, ahol a kdzvetlenll érintetteknek kevés vagy semmi lehetésége nincs a
keletkezési folyamatban valo részvételre. A torténelemoktatas tarsadalmi fontossaga és
felel6ssége miatt viszont jogos a politikai szféranak cimzett kdvetelés, hogy inkabb tobb,
mint kevesebb torténelemora legyen. A tantervekkel kapcsolatban néhany pozitiv valtozas
vehetd észre. Az Ujabb tankdnyvek forraskbzpontisaga bizony fontos 1épés elére, még ha a
forrasok kivalasztasa és prezentacidja néha kicsit gyengélkedik is. Nagyon pozitivnak latom
azt a tényt, hogy a nemzetiségek problematikajanak tobb jelentéséget tulajdonitanak. Jo
példa erre Szaray Miklos ,Torténelem 11.” c. tankényvében talalhaté feladat: ,Nézzen utana
a vértanuk nevének és nemzetiségi Gsszetételének!””®> De még sokkal jobban ki kellene
dolgozni — mind a tantervekben, mind a tankdnyvekben — az dsszefliggéseket a nemzetiségi
kérdés hosszu éveken keresztll tortént elhanyagolasa, a magyarositas kinos kihatasai és a
trianoni szerz6dés a mai napig traumaként hat6 kovetkezményei kdzott.

De ezen feladatok — mint emlitettem — nagyjabdél a tanarok hataskérén kivil vannak,
ezért itt még tennék par javaslatot az iskolai tevékenységekkel kapcsolatban. Nem mindent
lehet a torténelemoran belil megvaldsitani, néhany javaslat ezért inkabb tandéran kivdli,
esetleg hoszszabb tavu projekt formajaban realizalédhat.

F. Déardai Agnes 2006-ben a kovetkezoket irta: ,A térténelemtankényvek renoméja
kifejezetten rossz.” Ez minden igyekezet ellenére — mint emlitettem, tértént valamilyen
fejlesztés — Iényegében nem valtozott. Ezért olyan eszk6zok bevezetését ajanlja, amelyeket
.elvezettel "fogyaszijak™ a tanuldk, példaul térténelmi filmeket, regényeket, jatékokat,
muzeumok latogatasat. " Ez a felsorolas majdnem tetszés szerint kibdvithetd, kilonosen az
interneten talalhato, szintén éranként bévulé ajanlatra valo tekintettel.

De hogyan sikerllhetne a leglelkesebb tanarnak is, hogy a teljesen attekintetlen

anyagtomegben megtalalja azt, amire éppen sziksége van? Ezzel kapcsolatban az egyik,
szamomra elengedhetetlen kivanalom lenne egy bibliografiai kézikbnyv a térténelemtanar
szamara, amiben mindent megtalal, ami hasznosnak bizonyulhat, a forrasgyiljteményektdl az
oran alkalmazhaté weboldalakig. Olyan dsszehasonlitasok tulajdonképpen mar léteznek,
mint példaul a Gyertyanfy Andras altal kozretett ,A térténelemtanitas modszerei, eszkézei,
szinterei (1994-2014)” c. valogatott bibliografia.”” De a sok helyen szétszort informacidkat
Ossze kellene gyiijteni, az anyag jellege, valamint a toérténelmi korszakok szerint
csoportositani és — lehet6leg digitalis formaban — publikalni. Sok munkat jelentene, ezért
talan palyazati lehetéségeket kellene felhasznalni a készitéséhez.
A masik kivanalom a tovabbképzési ajanlat kibdvitése olyan tréningszerl kurzusokkal,
amelyeknek keretein belll elismert szakemberek (torténészek, régészek, torténelmi kérde-
sekkel foglalkoz6 informatikusok) kdzvetlenll a torténelemtanar szamara a legfrissebb kuta-
tasi eredményekkel és modszerekkel szolgalnak.

4.2 Tudatos felelé6sségvallas a tarsadalmi kontextusban

A torténész-torténelemtanar a tarsadalom tagja, a torténelem tarsadalomtudomanynak
szamit, ebbdl véleményem szerint — az oktatasi és nevelési feladatokon tul — még egy
kilonds kotelezettsége adodik: munkajaval pozitivan befolyasolhatja az emberek egy adott
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orszagban torténé egyuttélését és hozzajarulhat egy jobb életminéség eléréséhez. Ez elsd
pillantasra talan nagyon elméletinek hangzik, de az alapgondolat egyszeri: mindennapjaink,
életlink kialakitasa térténelmi események és folyamatok eredménye. Mas szoéval: az a nép,
amely ,kibékult” a sajat térténelmével, nyugodtabban és boldogabban él, mint az a nép, ami
még valamilyen toérténelmi trauma fogsagaban szenved. A magyarok viszont inkabb szen-
vednek. Ormos Maria ,A torténeti traumakrdl” c. cikkében azt irja, hogy ,a 16. szazadté/
kezdve térténetiik — néhany révid békés periddussal tarkitva — a téllik valéban fliggetlen sok-
kok halmazatabdl allt.”’® A tatarjaras, a torok behodoltsag, majd a Habsburgok elleni szabad-
sagharcok... Kénnyen feledésbe merll Magyarorszag a XIX. szdzad masodik felében, a
dualizmus koraban megélt viragkora, ami a modern orszag alapjait teremtette meg: ,Nagy
épitkezések indultak be, kialakult a korabeli modern ipar alapja, az orszagot behalézta a
vasut, csaknem minden gyerek eljuthatott az iskolaba, fellendlilt a kultura valamennyi aga,
és jelentés tudomanyos eredmények sziileftek.”’” Ezeket a ,boldog békeidéket™’® hirtelen
befejezte az elsé vilaghaboru, ami ,nemcsak halottakat és rokkantakat hagyott maga utan,
de a trianoni békeszerzédés néven ismert rémalmot is.”’® Kovetkezett a belsd politikai
feszlltségektél, valamint a nagy gazdasagi vilagvalsagtol bearnyékolt Horthy-korszak, majd
a német megszallas, a magyar fasisztak hatalomatvétele és a masodik vilaghaboru
borzalmai. A naci uralom aldl val6 felszabadulas csaknem egybeesett a szabadsag ujbdli
elvesztésével és a szovjet impériumba vald er6szakos beiktatassal. Majd jott a
rendszervaltas. ,Csakhogy”, irja Ormos Maria, ,az elszenvedett sorozatos traumak altal
kivaltott és régziilt viselkedési zavarok nem tlintek el a "ruszkik" kiséretében. A magyarok
"tulérzékenysége" sok mas népével egyilitt, amelyek szintén traumasorozatokat szenvedtek
el, fennmaradt. Tovabbra is bizalmatlanok, ami tiikrézi az 6nbizalom hianyat is, hajlanak
arra, hogy eredmenytelenségliiket vagy kudarcaikat tovabbra is masokra haritsak at, mert azt
szoktak meg, hogy sorsukat nem maguk iranyitjak.”®°

Majdnem szaz évvel Trianon utan véleményem szerint mar itt a legfébb ideje, hogy
Magyarorszag kiszabaditsa magat a traumatél. Masoknak is sikertlt, €s nem lenne jobb a
megbékélés a szomszédjaival? Ok is szenvedtek. Egyiitt egyszeriibb lenne azon
nehézségek leklizdése, amelyeket a jové még biztosan hozni fog. Raadasul a magyaroknak
is elég oka van arra, hogy blszkék legyenek. Bliszkék lehetnek példaul arra, hogy 1989-ben
az akkori magyar kormany batran megnyitotta a magyar-osztrak hatart az NDK-bdl
meneklltek szamara. Buszkék arra, hogy 2004-ben sajat akaratbdl csatlakoztak a szabad
demokratikus eurdpai orszagok kodzosségéhez. Es nem utolsésorban arra is, hogy a
rendszervaltas, ha nem is probléma mentesen, de békésen és rendezett korilmények kozott
tortént, vérontas és polgarhaborus jelenetek nélkil. Ez figyelemre méltd toérténelmi
teljesitmény!

Ezt mind figyelembe véve talan lehetséges, hogy el6re iranyitsak a tekintetliket és a
régi traumakat egyszer és mindenkorra legyb6zzék, de ehhez szikség lesz jelentbs
tarsadalmi  er6feszitésekre. A  torténészek és  torténelemtanarok lényegesen
hozzajarulhatnak ezen vallalkozas sikeréhez.
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ABSTRACT

Dahn, Thomas C.

The tasks, difficulties and challenges of contemporary history teaching

The author of this study begins by pointing out that the tasks and work of the historian and
the history teacher are similar: both systematically study historical events and contexts and
convey their results. For this reason, he pays special attention in the first part to source work
and describing the difficulties and tasks that accompany it. Then he explains the tasks of
history teaching - and of the history teacher - as well as their significance from the
perspective of society as well as the individual. He describes the current situation and the
problems that arise, and - seeing as he believes the occupation of teacher is by no means a
hopeless endeavor - strives to lay out opportunities at present and in the future. The paper
is especially interesting as the author of the thesis is a German history teacher who has
lived in Hungary for years. It could be instructive for us to see how he views the situation of
history teaching in Hungary.
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