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Bevezetés: modszerek és hipotézisek

A 19-20. szazadi kozépiskolai tankdonyvek kozul az 1814 és 1989 kozott megjelenteket
vizsgaltam meg, nem pedagdgia-modszertani szempontok szerint, hanem azt tekintettem at,
hogyan jelenik meg egy téma — jelen esetben a tizendt éves habord — a kdzépiskolai
tankdényvekben. Azon belll is bizonyos részelemekre 6sszpontositottam, példaul arra, hogy
Kanizsa 1600. évi elvesztése szerepel-e bennuk. Elsésorban tendenciakra koncentraltam,
azaz arra, hogy ezzel a témaval mi torténik 170 év alatt a tankdnyvi szévegekben. Eddigi
tankonyvi tapasztalataim és vizsgdlataim alapjan? azt feltételeztem, hogy a tizendt éves
haboru témaja nem lesz intenziven jelen a kotetekben, illetve vélhetbleg a 19. szazadi
tananyagtartalom csak erodalédott, kopott, csdkkent, sulytalanabba valt a 20. szazad
végeére, mivel erésen jellemzd a kézépiskolaban az id6 elére haladtaval a tananyagtartalom
csokkenése. A tankonyvek teljes cimleirasat megadtam a felhasznalt tankdnyvekben és
jegyzetekben, de a sok kiadas koézll mindig arra hivatkoztam, amely valéban a ,kezemben
volt”.

Erdemes rogtdn az elején rogziteni, hogy mi volt az elvarasom azzal kapcsolatban, hogy
minek kellene szerepelni vagy egyaltalan mi lehetne benne ezekben a tankdnyvekben?

Példaul a kdvetkezd kérdések felvetését gondoltam adekvatnak:

— Mikor kezd6dott a tizendt éves haboru? 1591-ben vagy 1593-ban?
— Miért tort ki egyaltalan?
— Milyen katonai események zajlottak?
— Ez utébbiak kdzll elvartam (volna) a kdvetkez6k ismertetését:
- Gy0r keresztények altali elvesztése (1594), majd visszafoglalasa (1598);
- Esztergom sikertelen csaszari ostroma és Balassi Balint halala (1594);
- agyurgyevoi csata (1595), Eger torok kézre kerllése (1596);
- amezlkeresztesi keresztény vereség (1596);
- apapai vallon zsoldos lazadas (1600), Kanizsat elfoglaltak a torékok (1600);
- valamint Erdély szerepe és a Bocskai-szabadsagharc (1604—1606).

Ennek megfeleléen ezen legfontosabbnak vélt ttmak meglétét, illetve elemzésének mikéntjét
vizsgaltam 170 év, kulénb6z6 torténelmi korszakok (a dualizmus el6tt, a Monarchia
idészaka, a Horthy-korszak, a szocializmus és a rendszervaltozas) kdzépiskolai
tankényveiben.
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Tankoényvek a dualizmus kora elétt

Budai Ezsaigs tankényve® két okat jeldli meg a tizenét éves haboranak, amelyet 1593-tdl
szamit: 1) a korabbi békék megszegését, és a kolcsonds varostromlasokat; illetve, hogy 2)
az oszmanok békét kotottek a keleti fronton a perzsakkal, igy haderejiket a nyugati frontra
tudtak iranyitani. A legfontosabb hadi események, amelyeket megemlit: 1594-ben az
oszmanok elfoglaltak Gyért, 1596-ban pedig Egert, valamint 1597-ben Mez&keresztesnél
legy6zték a keresztény csapatokat. 1598-ban a Habsburg csapatok visszafoglaltak Gyért.*
Ezutan a rovid, szik két oldalas lecke utan Erdély ismertetése kovetkezik 33 oldal
terjedelemben! Vilagosan latszik, hogy a tizendt éves habori magyar hadszintere, illetve az
1604 el6tti id6szak hangsulytalan a tankonyvben, mig az erdélyi front, azon belll is Bocskai
tevékenysege pedig kiemelt szerepet kapott. E téma ismertetése targyilagos hangvételd,
roppant részletes és a politika-eseménytdrténetre koncentral.

Spanyik Glycér kotete® szintén 1593-tdl targyalja a haborut, és okaként azt nevezi meg, hogy
,Rudolf [...] az orszag dolgai helyett csak a csillagokat vizsgalta [...]".5 A magyar
hadszinteret b& fél oldalban targyalva megemliti Gyér elestét és visszavételét, a
mezbkeresztesi csatat, illetve Buda varanak két ostromat. Ezeket nem fejti ki, nem
magyarazza. Az erdélyi eseményekre 4 oldalt, tehat jelentésen kevesebbet szan, mint Budai,
de itt is ez a hangsulyos téma, bar joval kevésbé tény kézpontu, mint elédje.

Tancsics Mihaly kotete mar cimében jelzi, hogy a kor szinvonalan véve meglehetésen
modern moédszertannal rendelkezik, katé formajaban targyalja a tananyagot.” A tizenot éves
haboru els6é szakaszat b6 10 sorban ,intézi el”’, ezutédn ismerteti az erdélyi eseményeket fél
oldalban. Ugyanakkor rendkivul érdekes, hogy a két rovid leckét kérdésekhez csoportositja.
Az elsé kérdés: Rudolf emlékét mi tartja fonn? Erre vélasz a tizendt éves haboru révid
ismertetése, mig a masodik kérdés: Békesség volt-e ekkor Erdélyben?® A kotet Ujszerlisége
tehat az, hogy nem pusztan deskriptiv modon ismertet unalmas cimek mentén, hanem a
tananyagot egy adott probléma, kérdés megvalaszolasara hasznalja fel. Eddigi tankdnyvi
tapasztalataim alapjan ez az egyik leginkabb problémakdzpontu és okmagyarazatra
fokuszald szemléletl hazai tankdnyv mai napig, 1842-bél!

Horvath Mihaly tankonyve® tovabb fejtegeti Rudolf alkalmatlansagat a trénra, és a
kormanyzati Ugyekkel szembeni érdektelenségébdl vonja le a kovetkeztetést: ,Mialatt az
orszagot idegenek s rossz hazafiak ekként sanyargattak, a térék is megszegte a békét.”'° A
tizenot éves haboru els6 szakaszat viszonylag részletesen, 2,5 oldalban targyalja, megemliti
Székesfehérvar, Gyér és Esztergom ostromait, majd Eger 1596. évi elestét, a
mezbkeresztesi csatat, valamint végll Tata, Palota, Veszprém és Buda ostromait.

Schirkhuber olvasataban!! Esztergom, Parkany, Babdcsa, Lippa, Gyér, Székesfehérvar
ostromai, illetve a mez6keresztesi csata szerepelnek fél oldalon, a maradék 1,5 oldalt Erdély
torténetének szentelte a szerzd. Szemléletében feltind, hogy 1849-ben, a szabadsagharc
végén igencsak szkeptikus a Bocskai-szabadsagharccal szemben: ,A t6r6kékén kiviil Rudolf
uralkodasa alatt Magyarorszagot Bocskai Istvan haborgatta [...]"*? Ennek okai lehetnek: 1) a
szerz6 véleményét nem befolyasolta az éppen koényve irdsakor levert hazai szabadsagharc;
2) a tankonyvird kegyesrendi, piarista, és altalaban a 19. szazad eleji katolikus torténetiras
pro-habsburgianus (a Habsburg-uralom mérlegét pozitivan értelmez8) volt; 3) mar a 16-17.
szazadi koznépi szemlélet (szamos példa akad ra kartételi jegyzékekben), mindenkit
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egyforman békebontonak tartott, politikai oldaltdl fliggetlentl. Azaz a kérdés nem atpolitizalt:
praktikus talajon allva a parasztnak mindenki karokozé volt, aki atvonult a foldjén és
felprédalta azt.

Szasz Karoly 1861-ben megjelent kotete'®* megemiliti Gyér, Eger, Buda ostromait, illetve a
mezbkeresztesi csatat. Az eddigi konyvektdl eltéréen nem Osszpontosit Bocskaira, a
témanak hozzavetdleg fél oldalt szentel csupan.

Az 1867 elbtti tankdnyvek altalaban véve viszonylag kevés tényt emlitenek meg a tizenot
éves haboru elsé szakaszardl, illetve a magyar hadszintérrél, féként Erdélyre és a Bocskai-
szabadsagharcra koncentralnak. Kanizsa elveszett, eltiint a tananyagtartalombdl. Stilusukat
tekintve targyilagosak, relative értéksemlegesek. A 2006-ban zajlott Bocskai-vitaban
hangzott el Palffy Géza részérél, hogy a kozépiskolai oktatasban gyakran Bocskai-
szabadsagharcrél beszélnek. Ennek nyoma a kozépiskola tankdnyvekben lényegében
nincsen (pontosabban kés6bb latszani fog, hogy csak egy rovid idészakban van), ezekben a
korai kotetekben pedig egyaltalan nem érheté tetten.4

Az Osztrak-Magyar Monarchia tankonyvei

Varga Ott6 kotetében®® a korabbi szévegek hagyomanyat koveti, Rudolf alkalmatlansagat, az
orszagos Ugyek hanyagolasat, illetve Sziszek 1593. évi ostromat jeldli meg a haboru
okaként. Ujdonsaga abban all, hogy a mezdkeresztesi csatat részletesen, 14 sorban mutatja
be, és ugy értékeli, hogy ,A csatatérrél igy keresztény, pogany egyforman elfutott [...]"*¢ A
Bocskai-felkelés (Varga nevezi igy) itt is hangsulyos, 1 oldal terjedelmd leirast kapott.

Komairik Istvan oknyomozo kotete!” mddszerében a kor szinvonalan (bizonyos értelemben
sajnos ma is) igen modernnek szamit. Egyéb tankonyvi vizsgélatok alapjan'® megdébbentd,
hogy még legujabb tankdnyveink is csak alig magyaraznak okokat, mik6zben a 2005-ben
bevezetett kétszintl érettségi torténelem tantargybdl az okok magyarazatara helyezi a
hangsulyt, igy az irasbeli esszékben okmagyarazé tényezékre lehet pontot kapni.
Ugyanakkor ez az 1899-ben megjelent kdtet mar cimében jelzi, hogy ezt tekinti céljanak.
Ezaltal messze megelbzte a korat. Viszont a cim ellenére a tartalom mégis igencsak
tradicionalis: a tizendt éves haboru elsd szakasza részletes, bé 2,5 oldalas, tény- és
politikatorténet kézpontu leirast kapott. Szerepel itt Veszprém, Palota, Nandorfehérvar, Gy6r
ostroma, a gyurgyevoi és mezbkeresztesi csatak, Eger és Kanizsa elveszése is, utébbi
1600-ban. Hozzavetéleg ugyanekkora terjedelemben ismerteti Erdélyt 1604-ig, majd a
Bocskai-felkelést (a kotet nevezi igy) is. Ebben a kotetben a legkiegyenlitettebb a téman
beluli harom altéma kifejtése.

1901-ben 5 tankonyv is megjelent. A Vaszary Kolos-féle'® kotet Ujdonsaga abban all, hogy a
hagyomanyos politikatorténetbe betlizdelt egyéb magyarazatokat. Példaul: ,A haboruviselés
modja. A 15 éves térék haboru kiilbnb6zott Szulejman hadjarataitol. Néha-néha nagy t6rok
hader6 tért be az orszagba; jobbara azonban csak egyes varak ostromabdl allott; az ellenség
nem egy pontot tamadott meg, hanem egyszerre tobb felé is folyt a harcz. A kiraly ezdttal
sem éallott nemzete élére, hanem majdnem minden évben mas-mas vezérre bizta a haboru
folytatasat; de e vezéreket mindig valamely idegen nemzetségbdl valasztotta, magyarokra
csupan kisebb csapatokat bizott. A névieges févezér rendesen valamelyik féherczeg volt; de
tettleg a hadakat egy idegen tiszt vezette; ezek kbzétt a kivaldbbak voltak Mannsfeld és
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Schwarzenberg. Megkiilénbézteti még e térék haborut az elbbbiektsl az is, hogy benne
Erdély a magyar hadak oldalan kiizdétt.”>® Emellett a mezOkeresztesi csata a korabbi
tankdnyvektdl eltéréen rendkivil hosszu ismertetést kapott, még akkor is, ha annak trigyén
az egész elsd haborus szakasz ebbe az alfejezetbe kertilt: ,A mezoé-keresztesi [sic] litkbzet
és hatasa. A mint [sic] a szbvetség Rudolffal meg volt kétve, Bathory Zsigmond a
legnagyobb energiaval fogott a hadviseléshez. Sikerlilt a Balkan-félsziget keresztény
népeinek egy részét magahoz vonnia, a havasalfoldi és moldvai vajdakkal pedig szévetséget
kétnie. A torék félismerte a veszedelmet, mely Erdély részérdl fenyegette. Szinan a
magyarorszagi hadjarat folytatasat ottani pasaira bizta, a kik Esztergomot elvesztették;, maga
pedig a Dunamelléki vajdasagokra tort, hogy azok birtokat a téréknek ismét biztositsa. De
kudarczot vallott. A szbvetséges keresztény hadak visszavonulasra kényszeritették és
Bathory a térék hadat Gyurgyevoénal teljesen szétszoérta. Most a szultan, Ill. Murad, maga all
seregei élére, betbér Magyarorszagba, Egert elfoglalja és (1596) Mezé-Keresztes (Borsod
vm.) ala vonul az egyestilt kiralyi és erdélyi hadak ellen. A hadi szerencse a keresztényeknek
kedvez; a térék visszahtzéodik; de midén a gybzelemtdl elkapatott fegyelmezetlen magyar
csapatok a térok tabort kirabolni kezdik és elszélednek, pihent pogany csapatok érkeznek az
litkbzet szinhelyére és a biztos gybzelmet a keresztények kezébdl kicsikarjak. A mezo-
keresztesi (itkbzet mindkét hadakozo fél erejét kimeritette. To6bbé egyik fél sem tudott nagy
hadsereget sikra allitani; a haboru tehat csak varak vivasabdl allott. E varvivasok kézt a
legjelentékenyebb volt Gydr ostroma, a melyet a hés Palffy és Schwarzenberg foglaltak
vissza, tovabba Kanizsa ostroma, a melyet idegen vezérének, Paradeisernek gyavasaga
torok kézre juttatott. A varvivasokat is gydngitették ezutan a hosszas békealkudozasok. Még
nagyobb hatasa volt azonban a mezi-keresztesi (itk6zetnek Erdélyre.”!

Az Ujhazy Laszlo-féle kotet?? hosszu torok haborinak aposztrofalja a tizentt éves haborut,
és meglehetdsen részletes a magyar és erdélyi hadszintér leirasaban. Elédeitdl eltekintve
Kanizsardl is ir roviden: ,A mezdbkeresztesi kudarcz utan a haboru csak kevés nevezetesebb
mozzanatot tiintet f6l. 15698-ban a hés Palffy és Schwarzenberg visszafoglaltak Gyért, Tatat,
Veszprémet, Palotat és a hajduk egész Belgradig megtisztitottak a téréktdl a Dunat. De a két
hés mar 1600-ban meghalt s nyomban ra elesett Kanizsa. melyet a térbk Egerrel
egyetemben megerdsitett s egy-egy tartomany (vilajet) féhelyévé tett. Ezutan a harcz
vezéreinek tehetetlensége és egyenetlensége miatt Rudolfra s hazankra kevés szerencsével
folyt. Elveszett még a nagy aldozatok aran megszerzett Esztergom is, ugy, hogy a sok
fényes gyézelemnek a habori végére alig maradt latszatia.”> Szigethy Lajos Magyarok
torténete?* tobb Ujdonsagot is felmutat: 1) a tizenét éves haborut a ,Szabadsagharcok kora”
fejezet részeként targyalja, vagyis kdveti azt a koncepciét, hogy a 16—-17. szdzadi magyar
térténelem szabadsagharcok sorozata; 2) a tizenét éves haboru kezdetét 1591-t8l szamitja;
3) hangsulyozza, hogy Egert és Kanizsat az ,idegen 6rség” adta fel; 4) a hosszu haborut
részletesen 5 oldalban targyalja, stilusara nem a targyilagossag, hanem a magyar katonak
iranti pozitiv elfogultsag jellemz6. Sebestyén Gyula tankonyve®® minddssze egyetlen
mondatban ir a tizenét éves haborurdl: ,Az orszag allapota még sulyosabbra fordult, mikor
1593-ban — negyedszézados béke utan — kitort a térék haboru, a mely ettdl fogva 15 éven at
tartott.”?®Az 6todik, altalam targyalt 1901-ben megjelent kétszerzés kotet?” mindésszesen
Gy0r elestét és visszavételét, valamint a gyurgyevoi és mezbkeresztesi csatakat emliti meg.

Marczali Henrik kotete®® szintén a ,szabadsagharcok kora” fejezetcim alatt,
kiegyensulyozottan targyalja a témat, sziik 5 oldalt szentel a tizenét éves haborunak és
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ugyanennyit kifejezetten a Bocskai-szabadsagharcnak (a kotet felkelésnek hivja). Szamos
var ostromat, és Kanizsa elvesztését is megemliti.

A Koczogh Akos — Takécs Gyérgy-féle kényv® a tizendt éves habordra 3 oldalt szan,
beleértve Erdélyt, mig a Bocskai-féle felkelést 4 oldalban targyalja. A hangsulyeltolodas tehat
ugyanugy jelen van, mint a legtébb vizsgalt tankényvben.

Jaszai Rezs6 tankonyvének harmadik kiadasa a dualista korszak végén, mar az elsé
vilaghaboru alatt jelent meg.*® A korabbi kotetekhez képest Ujdonsagot nem mutat, Kanizsa
elvesztését nem emliti meg, de a gyurgyevdi és a mezbkeresztesi csatakat igen.

A dualizmus koranak tankdnyvei a korabbiakhoz képest nem mutatnak Iényeges eltéréseket,
stilusukban, tananyagtartalmukban hasonldéak, egyesek viszonylag részletesek, masok
szinte teljesen sulytalannak kezelik a tizenot éves haborut. A téma targyalasanak szerkezete
is szinte mindig ugyanaz: 1) Rudolf uralkodasa, 2) A haboru elsé szakasza, 3) Erdély a
harcokban, majd 4) A Bocskai-felkelés.

A tizenot éves haboru értékelése a Horthy-korszakban

Madai Pal tankdnyve® a korabbi kotetekhez hasonléan szamos var ostromat, illetve csatat
(gyurgyevoi, mezbékeresztesi) megemlit, ugyanakkor Kanizsa toré6kok altali elfoglalasa nem
szerepel benne. Bocskai Istvan kuzdelme itt is tartalmilag és terjedelmileg egyarant
hangsulyosabb, mint az 1604-ig tarté események bemutatasa. Domanovszky Sandor kétete
egy mondat erejéig emliti meg a tizendét éves haboru magyar (azaz nem erdélyi)
hadszinterét.®? Az ugyanebben az évben megjelent kétszerzés tankényv, Miskolczy Istvan és
Szoloméjer Taszil6 munkdja,®® nem szabadsagharcok, hanem felkelések kora cim alatt
targyalja a tizendt éves haborut, pontosabban nem targyalja, mivel kifejezetten a Bocskai-
szabadsagharcra és a Habsburg-magyar politikai viszony ismertetésére koncentral.

A mar a masodik vilaghaboru idején kiadott haromszerzds (Marczinkoé Ferenc, Palfi Janos és
Vérady Erzsébet) tankonyv ** sz(ik fél oldalt szan a tizenot éves habord, kicsit tébbet (b6 fél
oldalt) az erdélyi hadszintér, illetve a Bocskai-felkelés targyalasara. Lényegében csak a
gyurgyevoi és mezbkeresztesi csatakat, illetve Eger 1596. évi elvesztését emliti. Balogh
Albin Magyarorszag torténelme c. kotete® Uj torok haboruként emliti a tizenot éves haborut,
és az 1591. évet adja meg kezdbpontnak. Az egész témara — ideértve az erdélyi
hadszinteret és a Bocskai-szabadsagharcot is — egy oldalt szentelt, igy sok érdemleges
informacié nem kapott helyet.

Az altalam attekintett, 1918 és 1945 kdzo6tt megjelent tankdnyvek nem mutatnak ujdonsagot
a korabbiakhoz képes, talan csak annyit, hogy a leckék rovidultek, és a tizenot éves haboru
egyre kevésbé jelent meg hangsulyosan.

A szocializmus koranak tankonyvei a tizen6t éves haborurél

Kosary Domokos tankonyve®® csak Bocskai Istvan tevékenységérdl ir, viszonylag szummativ
modon. Varga Zoltan kotete®” a Habsburg nyugati abszolutizmus és a magyarok ez elleni
szabadsagharcanak keretében szintén csak a Bocskai-szabadsagharcot (a kétet nevezi igy)
targyalja. A Heckenast Gusztav — Spira Gydrgy-féle kotet ugyanigy tesz, csak a Habsburg
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abszolutizmust kiegésziti a katolikus egyhazzal valé reakcids 6sszefonodas elméletével.® Az
Unger Matyas-féle kotet*®megemliti a gyurgyevoi csatat, Kanizsa és Eger torok kézre
kerulését, a Bocskai-szabadsagharcra pedig a mar megszokott médon nagyobb hangsulyt
tesz. Eperjessy Géza és Benczédi Laszlé tankonyve®® — amely folyamatosan megjelent
kilonboz6 valtozatokban, késébb mar csak Eperjessy Géza szerzbségével*! — fél oldalban
emliti meg a mezbkeresztesi csatat, illetve Eger és Kanizsa elvesztését. A korabbi
tankonyvek ,Habsburg imperialista abszolutizmus versus magyar szabadsagharc” elméleti
kerete helyett itt a Habsburg kodzpontositd torekvések kudarca, illetve Bocskai-felkelés
szerepel, azaz a korabbi paradigma jelentésen finomodott.

A szocialista korszak tankényvein latszik az a dilemma, miszerint valasztani kellett a két
(szocialista ideologiai szempontbdl) rossz kozott: a magyar nemzeti torekvések és
szabadsagharc, vagy a Habsburg imperializmus hangsulyozasa koézott. Ebben az Eperjessy-
féle kotet alakitott ki valamiféle k6zépvonalat.

Osszegzés és kitekintés

A fent emlitett Eperjessy-féle témafeldolgozasi jelleget folytatta az 1990-es évek talan
legismertebb tankonyve, amelyet Walter Maria irt.*?> A tizenot éves haborut egy harmad
oldalban targyalja, megemliti a gyurgyevoi és mezékeresztesi Utkdzeteket, illetve Eger 1596.
évi elvesztését. Bocskai-mozgalmat fegyveres ellenallasként irja le mindéssze egy oldalban.

Jol lathatd, hogy a tanulmany elején felvazolt hipotézis helyes, a 19. szazadi gyakran
részletes, b leirasok erodalodtak, els6ként a tizendt éves haboru, majd a Bocskai-féle
szabadsagharc témaja is sulyat vesztette. Ez utobbiban szemléleti Ujitast éppen a szocialista
korszak tankdnyvei hoztak, amelyek elsére meglep6 modon a nemzeti szabadsagharc
jelleget hangsulyoztak annak érdekében, hogy még jobban erdsitsék a Habsburg-uralom
abszolutista, imperialista nyugatos elnyomo jellegét.
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KEPVALOGATAS AZ ELEMZETT TANKONYVEKBOL

A dualizmus kora el6tt

Képek balrél jobbra haladva: Budai Ezsaiés tankényve (1814); Spényik Glycér tankényvének
latin nyelvii eredeti valtozata; Tancsics Mihaly tankényve; Horvath Mihaly tankényve

A Monarchia idé6szaka

TGRTBNFTE
SCHIRKHUBER MORICE
r—u:::&:‘;—*
I
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Képek balrdl jobbra haladva: Schirkhuber Mobricz tankényve; Komarik Istvan tankényve;
Sebestyén Gyula tankényve; Takéats Gyodrgy és Koczogh Akos tankényvének késébbi
kiadasu I. kétete
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A Horthy-korszak tankényvei

Képek balrdl jobbra haladva: Madai Pal tankényve; Domanovszky Sandor tankényve; Balogh
Albin tankényvének korabbi kiadasa

A szocialista id6szak tankonyvei

Képek balrdl jobbra haladva: Kosary Domokos tankényve; Heckenast Gusztav és Spira
Gyorgy tankényve; Unger Matyas tankényve;
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Torténelem Il.

Képek balrol jobbra haladva: Benczédi Laszl6 és Eperjessy Géza tankényve; Eperjessy
Géza tankonyve; Walter Maria tankonyvének késdbbi kiadasa;
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KEPMELLEKLETEK

1. kép: Idegen zsoldosok
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Idegen zsoldosok.

Forras: SEBESTYEN (1901) 28.

2. kép: Magyar katonak a XVII. szazad elején

Magyar kutondk a XVII. szdzad elején.

Forras: SEBESTYEN (1901) 29.
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3. kép: Magyarorszag 1606-ban a bécsi és a zsitvatoroki béke utan
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Forras: DOMANOVSZKY (1931) 34-35.
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