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A német felvilagosodas terjesztette el azt a felfogast, hogy az 6kori Roma nem hozott Iétre
eredeti alkotasokat, hanem csak atvette a gorog irodalom és milvészet vivmanyait. A
romaiak legfeliebb az épitészet, a jog és a hadmlivészet terlletén hoztak létre maradandé
eredményeket. Azonban a latin nyelvl irasbeliség és irodalom is Roma kivételes alkotasa
volt, amely egyedulallé hatast gyakorolt az eurdpai nevelés egészére. A romai iskola
kozvetitette a hellenisztikus kor nevelési tartalmait (paideia), amely Cicerétdl a humanitas
nevet nyerte el. A romai humanitas kezdettél fogva kettés jelentést vett magara. Egyrészt
miveltségi tartalmat fejezett ki, masrészt az embertarsakhoz valé viszonyulas kivanatos
etikai és politikai formajara utalt. A reneszansz humanistai ezt a kettésséget 6rokolték meg,
amikor egyszerre torekedtek kozéleti szerepvallalasra, valamint a kultura felélesztésére. A
human mdiveltség rémai-latin kozvetités révén o6roklédott Eurépaban, és valt a nevelés
fundamentumava a modern korig.

Bevezetés

Az elmult két évszazadban a torténészek sokat irtak arrdl, hogy a gorég kultura
eredetiségéhez képest Réma inkabb csak epigonnak tekinthet6. A német felvildagosodasban
vert el6szér gydkeret az a nézet, amely a rémaiakat utanzé (imitald) kulturaként tartotta
szamon. Kétségtelen tény, hogy Roma szamos vonatkozasban atvette a gorog irodalom és
mivészetek eredményeit. Az is igaz, hogy a romaiak a civilizaci6 egész mas teriletein
hoztak létre maradandé alkotasokat, mint a goérégdk. A rémaiak nagyszer(i mérnokok és
varostervez6k voltak, és a csaszarkor idején utak, hidak és vizvezetékek épitésétdl uj
épitészeti megoldasok feltalalasaig szamos technikai Ujitas flz6dott a nevikhéz. A rémai
épitészek tették altalanossa a kupola alkalmazasat. A férumok, a térvénykezési csarnokok —
a keresztény bazilika alapja — és a diadalivek, valamint a realista portré egyarant a rémai
epitészek és szobraszok keze munkajat dicserik.

Az anyagi civilizacio tertletén elért eredményeik miatt szokas azzal érvelni, hogy a rémaiak
gyakorlatias nép voltak, és a gorogok elméleti érzékenységével szemben a praxis terén
hoztak létre maradanddt. A gorogok a filozofiat nem gyakorlati haszna miatt tartottak
fontosnak, hanem nagyra becslilték a bdlcsesség dnmagaért valé szeretetét. Roma nevéhez
viszont nemcsak technikai és mérnoki ujitasok fiz6dnek, hanem az allam mikddtetésének
képessége is. Nem véletlen, hogy a romai csalad, valamint a rémai jog, a kbézigazgatas, a
hadsereg szervezete eredeti rébmai intézmények voltak. Az anyagi kultura vivmanyain tul
hasonléan fontosnak bizonyult az 6kori Réma szellemi és kulturalis 6roksége, amely a
latinitas és a humanitas fogalmai koré rendezheté.
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Az eredeti romai intézmények

Rémaban a tarsadalom jog altal is védett alapegysége volt a csalad, ahol a csaladfé (pater
familias) kizarélagos jogokkal rendelkezett. Azt is fontos megemliteni, hogy a csaladanya
joval nagyobb tiszteletnek Orvendett, mint a gorég poliszokban. A rémai csalad
évszazadokon at a hagyomanyos értékek elsajatitasanak fontos szinterét biztositotta. A
csaszarkorban bekovetkez6 felbomlasa alapvetd valsagtinetté valt a romai tarsadalomban.
A rémaiak szamara a csalad fontosabb tarsadalmi értéket testesitett meg, mint a gorogok
gondolkodasaban. A csalad irant megnyilvanulé kiléndés figyelem az eurdpai
jogrendszerekben bizonyos mértékig romai érokségnek tekinthetd.

Hasonléan eredeti romai intézményként tarthaté szamon a rémai jog, amelynek kialakulasa
hosszu folyamat eredménye volt. Kifejlett formajaban a romai jog lehetévé tette a jogesetek
szabatos megfogalmazasat, és kizarta az itélkezés dnkényességét, ezért bizonyos mértékig
a szabadsag garancigjava valt.2 A rémai jogbol eredt, hogy egyes személyek eltéré jogi
statusszal birhatnak. A legkedvezébb jogi statuszba a szabadok, a férfiak és a csaladfék
keriltek. Az 6 javukra fogalmazddott meg a korlatlan tulajdon lehetésége, amely az eurdpai
kapitalizmus adekvat tulajdoni formajaként nagy szerepet jatszott az Ujkorban.

A kora kdzépkorban a rémai jog hattérbe szorult, mert a letelepllé germanok sajat
jogszokasaikat alkalmaztak. A korai german kiralysagokban csak a régi romai lakossag élt a
rémai joggal, a barbarok szamara az uralkodok a german jogon alapul6 torvénykonyveket
bocsatottak ki. A rémai jog fennmaradasat illetéen donté jelentéségli mozzanatnak bizonyult,
hogy a katolikus egyhaz elfogadta és alkalmazta, mint a kdnonjog kifejtésére alkalmas jogi
szemléletet. Az ezredforduld utan a romai jog egyre nagyobb szerephez jutott a nyugat-
eurdpai orszagokban. Voltak orszagok, ahol kevésbé, vagy egyaltalan nem érvényesult —
példaul Angliaban —, de a bolognai egyetem jogaszai az érett kdzépkorban el6szeretettel
alkalmaztak, és a reneszanszban a fejedelmi kézpontositassal egyutt uralkodé szerepre tett
szert.?

Jellegzetes romai intézménynek tekinthetjik a hadsereg szervezetét is. A romaiak talaltak
fel a harcban a tomegek szervezett mozgatasanak — részekre tagolasanak és egyesitésének
— tudomanyat. Klasszikus formajaban a 6000 fés hadosztaly (legio) 10 cohorsbdl allt — 600 6
—, mig egy cohors harom manipulusra tagolddott — 200 f6 —, a legkisebb egységet a centuria
— 100 f6 — alkotta. Az Utkdzetek soran a romai hadvezérek tudatosan alkalmaztak ezeknek
az alakulatoknak — féleg a cohorsok —0sszevonasat, széttagolasat és atcsoportositasat. A
réomai hadrend harom lépcsében bocsatkozott harcba, els6ként a fiatal katonak, masodiknak
a tapasztaltabbak, végull a legtdbb harci tapasztalattal rendelkezék. A rémaiak elészeretettel
hasznaltak a négyszdgletes pajzsokkal kialakitott tekn6sbéka alakzatot, amely él6é falként
volt képes elérenyomulni. A rendezetlen tomegben harcolé barbarokkal szemben a rémai
hadmivészet magasabb rendiinek bizonyult, de félénybe kertlt a hellenisztikus uralkodok
hadseregeinek buszkeségével, az ellenallhatatlannak tin6, am annal rugalmatlanabb
nehézgyalogsaggal (falanx) szemben is. A rdmaiak megorokolték és tovabbfejlesztették a
hellenisztikus ostromtechnika sajatossagait. A romai hadmérndkdk szakmai 6roksége a
bizanci hadsereget is tObb izben mentette meg vereségektdl az arabokkal és mas népekkel
szemben.

Végul utalni kell a romai allamszervezet kilonleges vonasaira is. A Kr. e. 2—1. szdzadban a
rémai koztarsasag valsaganak egyik oka az volt, hogy a varosallami méretl intézmények
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mar nem voltak megfeleléek egy foldkozi-tengeri nagyhatalom iranyitasahoz. A rémai jog
csaszarkori rendszerezésének kovetkeztében a birodalom kozigazgatasa mindinkabb olyan
apparatussa valt, amely — gorog filozéfiai hatdsokra — a k6zjé szempontjait elétérbe helyezd,
nagyjabdl kiszamithaté blrokraciaként miikddott. A koztarsasagkorban a Roéma altal
mikodtetett adobérleti rendszer gatlastalanul kiszipolyozta a provinciakat, de a
csaszarkorban az addszedés, és az ezt el6segité adatgylijtések és dsszeirasok a modern
allamigazgatashoz hasonlé racionalis  strukturava tették a romai birodalmat.
Megkockaztathatjuk azt az allitast, hogy az emberiség modern kor el6tti torténetében a nagy
birodalmi blrokraciak kézul talan kettd jutott el odaig, hogy a hatalom és erd érvényesitésén
tul a kozjot szolgald kildetéssel és ethosszal is rendelkezett, sét valamennyire sikerrel Gltette
at azt a gyakorlatba: az egyik a kinai mandarinok konfucianus elveken nyugvo
hivatalnokallama, a masik a principatus romai jogon alapuld kdzigazgatasa a Kr. u. 2.
szazadban. Ez a romai 6rdokség a késé dkorban egyre kifinomultabba valt, majd Bizancban is
fennmaradt, és hozzajarult a modern burokraciak mikodési elveinek a megalapozasahoz.

A latin nyelv és iras

A Mediterraneum térségében a Kr. e. 8. szdzadtdl elterjedtek a gorog abécé kuldnféle
valtozatai. Az egyes vidékeken a gorogdk ugyanazokat a betijeleket némileg eltérd
hangeértékkel hasznaltak. A romaiak a dél-italiai gorog abécét vették at részben az etruszkok
kozvetitésével. Hosszu torténete soran a latin iras az 6goérdg abécénél is egyszeribbnek
bizonyult, s a gondolatok kifejezésének egyedulalléan fontos eszkézévé valt az eurdpai
kulturtérténetben. Az Ujlatin és a german népek szamara a latin abécé hasznalata alapvet6
jelentéségl kulturalis tényként foghato fel, amely nemcsak a muivel6dés kozvetité kdzegét
hatarozta meg, hanem civilizaciés hovatartozasukat is befolyasolta. Ehhez képest a szlav
népek tobbségének irasbelisége a cirill irason alapult, amely az ién abécére vezethet6
vissza. Az Eurdpa nyugati és keleti fele k6zotti mély kulturalis kilénbségek szamos esetben
az irasrendszerek kozotti eltéréseken is alapulnak.

A latin betis iras mellett foglalkoznunk kell a latin nyelv mivel&8déstorténeti jelentéségével is.
Az irodalom terlletén szamos Ujitas fliz6dott a gérdogdkhdz, de maga az 6gordég nyelv —
minden szépsége és zeneisége ellenére — sohasem valt alkalmassa arra, hogy a klasszikus
antikvitas orokségenek konnyen elsajatithato kozvetitd nyelvéve valjon. El6szor is az 6gorog
nyelvtorténet a latinhoz képest hosszabb idét fog at, és nem alakult ki egységes irodalmi
nyelv, amely megkdnnyitette volna a nyelvi normak elsajatitdsat. A klasszikus korban (Kr. e.
5-4. szdzad) az attikai valamennyire betdltétte ezt a funkciot, de szerepét mas nyelvjarasok,
majd a hellenisztikus kori kdznyelv (koiné) jelentés mértékben korlatoztak. Ehhez képest a
Kr. e. 1. szazad és Kr. u. 1. szazad kozott kialakulo latin irodalmi nyelv dont6 mértékben
befolyasolta a késObbi latinsag fejlédését, és nem jottek létre az irodalmi nyelvtdl
nagymértékben eltéré nyelvjarasok. A klasszikus latin viszonylag korulhatarolt szokinccsel
rendelkezik, jol érthetd, nyelvtana logikusan felépitett, szabalykovetd és vilagosan
rendszerezett. A klasszikus nyelvi norma ismerete a legtdbb latin auktor olvasasahoz
megfeleld tudast biztosit. Ezzel szemben a legalaposabb 6gordg nyelvtudas sem jelenti azt,
hogy az olvasd konnyen megbirkdzik az egyes szerz6k kozoétti szamottevdé nyelvi
eltérésekkel. Ez persze nem valtoztat azon a tényen, hogy az antik irodalom legfontosabb
vjitasai inkabb a gérogokhdz és nem a romaiakhoz kotédtek, de azok kdzvetitése az utdkor
felé mar gyakran a latin nyelv és irodalom feladata lett. Mindent egybevetve bizonyos
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igazsagot vélhetlink felfedezni a klasszika-filolbgusok mondasaban, hogy latinul meg lehet
tanulni, de nem érdemes, goérégul érdemes megtanulni, de nem lehet.

Mégis a latin nyelvet nemcsak lehetséges, hanem érdemes is elsajatitani, mert Eurdpa
hosszu évszazadokon keresztul egyedul ezen a nyelven keresztll sajatitotta el a klasszikus
Okor szellemi Orbkségét. Az 06goérdég nyelv ismerete a 4-6. szazadban fokozatosan
visszaszorult a romai birodalom nyugati felén, és a maga teliességében csak az italiai
reneszansz alatt valt ismét az eurdpai kulturtorténet részévé.* Az 6gorég nyelvhez képest az
Okor végétdl egészen mas palyat irt le a latin nyelv tovabbi fejl6édése. A rébmai csaszarsag
nyugati provincidiban a 4-5. szazadtél a vulgaris latin valt beszélt nyelvvé, és egyben az
elkdvetkezé szazadokban kialakuld ujlatin nyelvek alapjava. Ehhez képest a késé antik
iskola grammatikusai, majd a kolostori mivel6dés iskolamesterei megkisérelték megdrizni a
beszélt nyelvtél mindinkabb elszakado klasszikus nyelvi normakat.®

Torekvéseiket nagyrészt siker koronazta, de tevékenységuk nyoman a latin irodalmi nyelv a
kora kézépkorban jelentés mértékben atalakult. Létrejott a klasszikus irodalmi normanal
egyszerlibb, a gondolatok pontos kifejezésére alkalmas klerikus latin nyelv, amely a teoldgia,
a filozéfia és a jog kdzvetitd nyelvévé valt. A kdzepkori latinsag 1ényegében ezen az Ujonnan
kialakulé nyelvi norman nyugodott. A nemzeti nyelvek kora uUjkori felemelkedéséig a latin
nyelv szamottevd mértékben hozzajarult az eurdpai civilizacio szellemi egyseégének
megdrzésehez. A latin nyelv térténelmi jelentésége még abban allt, hogy a reneszansz elétt
a go6rog irodalmi miveket csak kevesen olvastak eredetiben, és a kdzépkori értelmiségi a
latinon keresztul nyert korlatozott betekintést a gérog kultura vilagaba is.

A kozépkori latinsag alakulasa szempontjabdl kivételes szerepet jatszott Karoling egyhaz- és
mivel&dési reform a 9. szazadban, aminek kdvetkezményei az eurdpai kultira egészére
ranyomtak bélyeguket. Nagy Karoly és tanacsadodi a birodalom terlletén egységesiteni
akartak a Biblia és az egyhazi liturgia szbévegeit. A kora kdzépkorban a papsag és a
szerzetesek képzettségének hidanyossagai miatt fenndllt a veszélye annak, hogy a szent
szOvegek alapjaul szolgald kés6 klasszikus latinhoz képest az ujlatin nyelvek terjedése
szOvegromlasokhoz vezet az egyhazi hagyomanyban. A kereszténység a széleskori
irastudatlansag miatt azzal a kihivassal szembesiult, hogy szdbeliségen nyugvé kulturava
valik, ami megneheziti a szent szdvegek pontos atoérokitését. A Karoling-reformok erre
kivantak valaszt adni az irasbeliség kulturajanak terjesztésével, illetve az egyhazi és vilagi
mUvel6dés alapjaul szolgalé normaszdvegek megteremtésével. Ennek legfébb eszkdzéul a
klasszikus és a kés6 okori latint hasznaltak, aminek messze haté kdvetkezményei lettek a
reformacié koraig.®

Altalaban véve elmondhatd, hogy a kereszténység a ,szent szoveg” valladsa, és minden
népnek olvasnia, értenie kell az evangéliumot. Nagyobb torténeti tavlatban a keresztényseég
teriedése a Biblia anyanyelvi forditasainak megsziletésével és a nemzeti irodalmak
fellendilésével jart, amire a kozel-keleti kereszténység is példakkal szolgal. Nyugat-Eurépa
inkabb kivételnek tekinthetd, ahol a latin nyelvre tamaszkodd nemzetek feletti kultura
egészen a reformacio koraig érvényesult. Mindez a Karoling-reformoknak volt kdszonhetd,
amelyek évszazadokon at jellegzetes palyara allitottdak az europai mivelédést. A Karoling-
reformok lehetévé tették az egyhazi hagyomany pontos megérzését, de a helyi
tarsadalmaktdl elszakadé ,univerzalis” kulturat hoztak létre, ami meghatarozta az egész érett
kézépkor egyetemi mivel6dését — 12—13. szazad —, sét a reneszansz humanizmusat — 14—
15. szazad — is. A kdzépkor nemzetek feletti latin kulturaja a nyugati keresztény Eurdpa
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egységeének egyik legfontosabb alkotéelemévé valt, aminek nincs megfeleld parhuzama az
ortodox Kelet torténetében. A nemzeti nyelvek ehhez a kezdeti allapothoz képest indultak
viszonylag gyors fejlédésnek a 14-15. szazadban, és a reformacié katalizalta ezt a
folyamatot. Tagabb értelemben a romai egyhaz egyetemessége és a latin kulturalis szerepe
tette lehetdéveé, hogy a nyugat-eurdpai civilizaciét a nemzetek feletti és a nemzeti kulturak
dichotomiajaban értelmezhessiik. Ennek szamottevé kovetkezményei lettek az egész
modern fejlddés szempontjabdl, ami az eurdpai egységfolyamatrol szold vitdkra is ranyomta
a bélyegét a 20. szazad masodik felében.’

Roéma irodalmi oroksége

A német Gjhumanizmus antikvitasképe a romai irodalom megitélésére is befolyast gyakorolt.
A 19. szazadban hosszu ideig er6sen tartotta magat az a nézet, hogy a romaiak semmit nem
tettek hozza a gordg irodalomhoz. Kétsegtelen, hogy Réma a go6rog kulturaval vald
talalkozas kovetkeztében alakitotta ki sajat irodalmi eszményeit. A rdmaiak atvették a gordg
irodalmi mfajokat. Masfel8l a rémai irodalomban uj mifajok is létrejottek. A rémaiaknal tett
szert nagy jelentéségre a nemzeti jellegl eposz (Vergilius), a szerelmi elégia (Propertius), a
verses mese (Phaedrus) és a szatira (Persius). Gordg miifaji elézményekkel persze itt is
szamolni kell, de nem lehet mellézni a rébmai hozzajarulas, vagy akar eredet jelentéségét
sem. A romaiak tehat korantsem bizonyultak a gordg irodalom puszta utanzéinak, mint
ahogy a német ujhumanizmus antikvitasképe sejtetni engedte.

Az eredeti vonasok létezésén tul még harom tovabbi érvet lehet felhozni a romai irodalom
védelmében. Az elsd a latin irodalom egyedulalld kulturalis kdzvetitd szerepére vonatkozik,
ami ebben a formaban nem lett volna lehetséges, ha a romaiak nem egy kuldnleges
kifejez6erdvel rendelkez8, 6nallé és gazdag irodalmat hoztak volna létre. Figyelemre mélté
tény, hogy Nyugat- és Kozép-Eurdpaban a latin irodalom hatastorténeti jelent6sége
mindvégig meghaladta a gorog irodalomét. Ezen az sem valtoztatott, hogy a 15. szazadtdl a
g6rdg nyelvtudas mar nem volt elérhetetlen az eurdpai értelmiségiek szamara. Az 6goérog
fontossaga még ezutan — a 16-19. szazadban — sem érte el a latin nyelv és irodalom
kulturaatadd szerepét. Masrészt arra is érdemes felhivni a figyelmet, hogy az eurdpai
nemzeti irodalmak éppugy nem tekinthet6k eredetinek, mint a rémai irodalom. Aki azzal
érvel, hogy a rémaiak sokat tanultak a gérogoktél, nem szabad elfeledkeznie arrél, hogy a
reneszansz €s a reformacié 6ta hasonlé médon bontakoztak ki a nemzeti irodalmak. Ahogy a
romaiak szamara a gorogok, az europai irodalmak szamara a latin irodalom volt a kdvetendd
mintakép. Amennyiben nem fogadjuk el a rémai irodalom 6nallé értékét, ugy valamennyi
nemzeti irodalomra is ki kell terjesztentnk ezt az itéletinket. Harmadrészt arra is érdemes
utalni, hogy a hellének a Mediterraneumban szamos néppel és kulturaval talalkoztak —
keltak, foniciaiak, italicusok, frigek —, de ezek kozll csak a romaiak hoztak létre a
gorogokhoz hasonlithatd, mégis onallé eszményeken nyugvé nemzeti irodalmat. Ez a tény
mindenképp a romai kultdra egyediilallo életerejére utal.®

A torténészek sokat vitatkoztak a romaisag megkulonboztetd sajatossagairdl, ami az
irodalom kullénleges vitalitasat is képes lenne megmagyarazni. Ennek kapcsan voltak, akik a
rémaiak nem kllénésebben vonzo tulajdonsagaira hivtak fel a figyelmet. Egyebek mellett ide
tartoztak a vallas egyes vonasai is. A romai vallasban nincs helye a személyes vallasos
élménynek, nincs misztika, imadkozas, profétai kinyilatkoztatas. A vallastérténet manaista
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iranyzata azt hangsulyozta, hogy a rémaiak vallasa magikus jellegli volt, mert nem
személyes istenekben, hanem a dolgokban meghuzédé titokzatos erékben hittek, és ezek a
képzetek csak késbbb perszonifikalddtak. Ehhez képest az indoeurdpai 6sszehasonlitd
iskola arra hivta fel a figyelmet, hogy a rémaiak mar 6si indoeurdpai 6rokségként is szamos
személyes istenképzetet megismertek, de azokat a tdrténelmi hbsdk és események
kontosébe oltoztették. Romanak szinte alig voltak mitoszai, s helyettik inkabb torténeti
mondakkal talalkozunk. Megint masok a kimondott sz6 meghatarozo jelentéségét
hangsulyoztak a romai vallasban. A szavak magikus ereje sohasem fuggott a veluk
kapcsolatos szandékoktél. A romaiak szemében rendkivil fontos volt a szakralis
kontextusban kinyilvanitott sz6 megtartasa és teljesitése.

Mindezek egyuttesen utalnak arra, hogy barmely vallastorténeti iskola értelmezését fogadjuk
el, a romai vallasossagban nem kdnny( olyan vonasokra lelni, amelyek a modern ember
vallasos érzései szamara erdekl6édésre tarthatnak szamot, vagy akar indokolnak a rémai
torténelem kulonds sikerét és dinamizmusat. A rémai vallas az allam altal felugyelt kultuszok
egyuttesének tlnik, ahol a vallasi kotelességek formalis teljesitése kertlt el6térbe, ami
jelentés mértékben beszlkitette az individualis vallasi élmény lehetéségét.®

A vallasi és tarsadalmi kotelességek maradéktalan végrehajtasa kétségtelenul a romai vallas
egyik legfontosabb 6sszetevdjét jelentette. Erre vezethetd vissza a rdmai hagyomanyban
nagy fontossaghoz juté pius sz6 jelentéstartalma. A romaiak szerint piusnak az tekinthetd,
aki teljesiti istenekkel és emberekkel szemben fenndlld kotelességeit. A rémai
vallasossagnak ez a vonasa az irodalom kialakulasanak tarsadalmi feltételeire is utal, s ezen
a ponton a vallasi attitiid, a romaisag és az irodalom kozo6tt mégis bizonyos kapcsolodasi
pontok fedezheték fel. Rémaban az irodalmat mindig a nemzeti értékek keretében
szemlélték. Ezek koézul az egyik legfontosabb az volt, hogy a koételességtuddé rémai
polgarnak teljesitenie kell az istenekkel, hazajaval és csaladjaval szembeni feladatait. Az
Italiai-félszigetet polgarai fegyelmezettsége és hazaszeretete révén meghdditd Réoma a Kr.e.
4-3. szazadban rendelkezett mar annyi kollektiv kulturalis tapasztalattal, hogy elkezdte
keresni a mivészi Onkifejezés formait. A megfogalmazédd irodalmi eszmények
mindenekelbtt egy sikeres politikai kdzdsség értékorientacidjanak adtak hangot. Az elsé
irodalmi kifejezésformak a haza és az allam irant szinte vallasos kotelességuket teljesité
polgari eszményeket allitottak a kdzéppontba.

A romai vallasossag tagabb sajatossagaibol ugyan kevéssé vezethet6 le a latin kultura
kildnleges vitalitasa, a vallas altal athatott etikai és politikai eszmények mégis tartésan
hozzajarultak a romai irodalom értékrendjének kialakulasahoz. A latin irodalom kozosségi
értékei még a csaszarkor elején is éreztették hatasukat. Amikor Vergilius Augustus
uralkodasa idején megirta az Aeneist — amely Ennius milvét kiszoritva gyorsan a rémaiak
nemzeti eposzava valt —, a f6hds jellemzésére a pius jelz6t hasznalta. Aeneas az a hds, aki
vezet6ként mindvégig k6zosségét szolgalja, és mas jellemvonasa szinte alig van, vagy nem
lényeges. Az Aeneis f6szerepl6jének a szolgalatdn mulik az egész politikai k6zdsség
megmaradasa, azaz egy Uj haza megalapitasanak a lehetésége.

Aeneas nemcsak pius, hanem egyben kuldetéssel rendelkez6 hés is. Vergilius eposza
mindvégig hangsulyozza a f6hés kuldetésének jovére iranyultsagat. Az Aeneist bizalommal
teli feszlilt varakozas hatja at.1°’Az Odlisszeidval szemben, amely az ,visszatérés” eposza,
hiszen a f6h&s végul visszajut hazajaba, és ott folytatja életét, ahol a trojai haboru kezdetén
abbahagyta, Aeneas Uj hazat alapit. A ciklikus-korkords idéképzettel szemben az Aeneis a
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keresztény historizmus gondolkodasmodjat és a linearis idészemléletet el6legezi meg.
Egyebek mellett ennek is kdszdénhetd Vergilius hatalmas népszerlisége a kozépkorban.

Az Aeneis azonban nemcsak a keresztény gondolkodas el6zményeként tarthat szamot
erdeklédésre, hanem a romaisag megkuldénbdztetd vonasait is kifejezésre juttatja. Vergilius
eposzanak idoéfelfogasa jol érzékelteti a romai kultura kezdetekhez és jov6hoéz vald
viszonyat. Tobbek k6zott az Aeneist szokas hozni példaként, amikor a romaiak az ,indulas”
népekeént kerllnek bemutatasra. Kulturalis dnértelmezés szempontjabdl a ,kezdet” népének
lenni azt jelenti, hogy a romaiak mindig is elfogadtak, hogy van elsajatitani valdjuk
masoktol.!* A romaisag egyik megkllonbozteté sajatossaga ebbdl a szemléletmddbdl ered,
és ez hatarozta meg a hellén kultirahoz valé viszonyt is. A romaiak mindig tudataban voltak
kulturalis masodlagossaguknak, de nagy eréfeszitéseket tettek, hogy lekiizdjék hatranyaikat.
Valészinlleg ezzel magyarazhaté a romaiak nyitottsaga a gérdg kulturalis eszmények
befogadasa irant, valamint, hogy mas népekidl eltéréen a gérogokkel vald talalkozasuk végul
egyenértékdli irodalom megszlletéséhez vezetett. A rdémaiak tisztaban voltak
Lbarbarsagukkal”, és mindent elkdvettek, hogy elsajatitsak a hellén klasszicizmus értékeit.

~Ebben az értelemben rémai az, aki valamely 'hellenizmus’ és valamely ‘barbarizmus’ k6zétt
tudja és érzi magat. Rémai az, aki folfelé utanzandoé klasszicizmust, lefelé pedig leqyézendd
barbarizmust lat. Nem mintha semleges kbzvetitbnek tekintené magat, puszta atmenetnek,
aki maga idegen a kézvetitendé tényekhez képest, hanem mint aki nagyon is tudatéaban van
annak, hogy 6 maga az a szinpad, ahol lezajlik az elb6adas: hogy egy elsajatitando
klasszicizmus, valamint egy belsé barbarsag kézétt all. A romai gérégnek érzi magat azzal
Szemben, ami barbar, de ugyanakkor barbarnak azzal szemben, ami gérég, tudja, hogy nem
a sajatjia az, amit tovabbad, hogy csak térékeny és atmeneti birtokosa annak.™?

A rémaisagnak ez a megkulonboztetd sajatossaga teszi érthetévé, hogy a romai
irodalomtorténet bizonyos értelemben nem mas, mint a gérdg eszmények és miiformak
elsajatitasanak folyamata.'®* Ebben az ¢sszefliggésben valik érthetévé Réma egész szellemi
Oroksége. A gorog és a latin kultura kézotti viszony megformalédasara nézve a hellenizmus
és a rémaisag Kr. e. 2. szazadi talalkozdsa dont6 jelentéségilinek bizonyult. A romaiaknak
el6szor a masodik pun haboru utan kellett komolyan szembenézniuk a gorog kultura
hatasaival. Voltak, akik a romai koztarsasag hagyomanyos kdzOsségi értékeit féltettéek a
hellén befolyastdl. Az utdkor szamara az idésebb Cato a gordég kultura elutasitasanak
emblematikus alakjava valt. A klasszika-filologusok azonban felhivjak a figyelmet arra, hogy
Cato kiegyensulyozottabb allaspontot foglalt el a hellén eszmények befogadasat illetéen, és
allitdlag maga is tudott gérogll, ahogy azt a réla szoldé kézmondas is kiemelte.'

A hellenisztikus paidea hatasa. A humanitas fogalmanak sziiletése Rémaban

A g0Oroég eszmények romai elsajatitasa az eurdpai kulturtdrténetben kulcsfontossagu
szerepet jatsz6 humanitas és humanizmus fogalmanak a kialakulasahoz is hozzajarult. A
régebbi 6kortudomany harmoniat sugalld felfogasatél eltéréen ezek az eszmények
ellentmondasos el6zmények utédn bontakoztak ki. Az irodalom teruletén Szophoklész
Antigonéjanak hires mondatat — ,Sok van, mi csodélatos, de az embernél nincs
csodalatosabb™®— nem tekinthetjiik ugy, mint az emberkozponti eszmények diadalat a
klasszikus kori goérog kulturaban (Kr.e. 5-4. szazad). Ez a mondat azt is jelenheti, hogy ,sok
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dbbbenetes van a vilagon, de az embernél nincs débbenetesebb”. ,Olyan kifejezést hasznal
itt Szophoklész, ami jelent csodélatosat — igy szoktak altalaban forditani —, de jelent
szérnyldségeset is, és Szophoklésznal minden tébbi elbfordulasi helyén csak
ezt.”%Szophoklész e mondatanak ellentmondasossaga jelképes értelemben is 6sszefoglalja
az 6kori gorég humanizmus kezdeteivel kapcsolatos problémakat.

A német Ujhumanizmus vélekedésétdl eltér6en ma ugy latjuk, hogy a klasszikus korban még
nem alakult ki a humanizmus elvont eszméje, bar az emberkdzpontisag mar
kibontakozéban volt a képzémiivészet teriiletén.!” A Hellasz szobraszata hosszu fejlédés
utan a Kr. e. 5—4. szazadban érte el az emberi test idealizalt, egyben valdésaghl abrazolasat,
ami egyfajta harméniaeszmény kiteljesedését jelentette. A gérég szobrok mégsem az ember
méltésagarol tettek vallomast, hanem az emberi test dnmagaért vald szépséget sugaroztak,
amikor isteneket, vagy olimpiai gy6zteseket orokitettek meg. llyen értelemben a szobraszat
terén els¢ izben mutatkoztak meg egyfajta esztétikai humanizmus kezdetei. Az ember
vilagban elfoglalt helyét illetéen azonban inkabb a klasszikus sorstragédidk felfogasa valt
elfogadotta, amely az emberi l1ény helyzetét ellentmondasaiban szemlélte. Ez nem annyira
az ember méltésagat hangsulyozta, hanem érthetetlen szenvedését, amely magaba foglalta
az elbukas lehetdségét is.®

LA tragédia rejtjele nem filozofiai természetli, mar amennyiben a filozéfia arra van itélve,
hogy a kézvetlen egyéni sorstél eltekintve felemelkedjék a térvényhez és az eszméhez...
jollehet a tragédiak szinpadan csak kiralyok és hésdk jelennek meg, de nekik (ami teljesen
uj) koézvetleniil alkalmasnak kell lenniiik arra, hogy hitelesen megjelenitsék az everymant, és
egzisztenciajukkal mindenki szamara felmutassak az ’ismerd meg énmagad’ delphoi elvét,
annak minden tanacstalansagaval és kiuttalansagaval egyditt. ...isten és ember eredendbéen
szemben all egymassal, lefaraghatatlan tavolsag huzodik kézéttik... A tragédia szinpadan
nyoma sincs az esztétikai latszatnak, a kbzéppontban a véres igazsag és igazsagossag
all..., amely egyszerre nyilvanul ki az istenben és az emberben, kettejlik tavolsagot fenntartoé
kbzOsségében. Az a léthelyzet azonban, amelyben felszinre t6r az igazsag, itt a tragédiaban
a szenvedés..., mégpedig tébbnyire a legszérnylibb, az emberi kiszolgaltatottsagot felfedé,
kényszerité erével leleplezé és megalazé szenvedés...™®

Az emberi egzisztenciaval kapcsolatos tanacstalansag klasszikus kori kifejez6dése utan az
ember méltésaganak gondolata a hellenisztikus korban értékel6dott fel, amikor Nagy Sandor
hoéditasai révén a megszuleté kozmopolita birodalmak keretében megnétt az iskolai
mivel6dés jelent6sége, amely fontos szerepet jatszott a Keleten letelepedd gorégok
identitasanak megdrzésében. Ettdl fogva az embert olyan Iénynek tekintették, aki féleg
grammatikai, irodalmi, retorikai miveltségi anyag (enkliikliosz paideia) elsajatitdsa révén
képes ,emberségét” kiteljesiteni.®® A hellenizmus irodalmi-nevelési humanizmusa”
(mlveltségi humanizmus) mar szamolt az emberi méltésag lehetéségével. A hellenisztikus
korszak  neveléseszményének kibontakozasa tette Iehetévé olyan emberkép
megfogalmazasat, amely az emberi 1ét kiteljesedését a miveltség altal biztositja és
orientalja. Amikor a romaiak talalkoztak a hellenisztikus kulturaval, a kialakul6 gorog
muveltségi kanon kovetkezményeivel is szembesulniuk kellett.

A koztarsasagkori romai politikai-szellemi életnek létezett egy iranyzata a Kr. e.2.
szazadban, amely Catonal nyitottabban viszonyult a gorég kultura befogadasahoz. Ez volt az
ugynevezett Scipio-kor, amelynek létezésével kapcsolatban szamos vitat folytatott az
Okortudomany. Scipio Aemilianus kortl rémai és goérdg filozéfusokbdl és miivészekbdl olyan
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szellemi kor alakult ki, akik inkabb a goérog kulturaban rejlé pozitiv lehetéségeket lattak meg,
valamint a hellén és a latin eszmények 6tvozésében gondolkodtak. Ide sorolhatjuk a
komédiaird Terentius, a torténetird6 Polubiosz, vagy a sztoikus filozofus Panaitiosz alakjat.
Egy évszazaddal késébb Cicero elismer6 szavakkal méltatta a Scipio-koér kulturalis
tevékenységének értékét. A nagy romai szonok szerint az 6 életmivik mulhatatlan érdeme
volt a gorog paideiabdl kialakuld romai humanitas meggyokereztetése a latin mivelédés
keretei kdzott.

»E kOr tagjainak a tevékenysége O6sszessegében volt igazan jelentés, amit a romai kultura
fejlédése szempontjabdl alig lehet kellbképpen nagyra értékelni. Tul azon, hogy
munkassagukkal — mely jelent6s részben még mindig forditasokbdl, atdolgozasokbdl allt —
nagyban hozzajarultak az irodalmi izlés csiszolasahoz, hogy a romai szellemi elitet
fogékonnya tették a gérég filozofia, tudomany és irodalom alkotasai irant, olyan uj ember- és
miiveltségeszményt alakitottak ki, mely évszazadokra meghatarozé elemévé valt a romai
kbzgondolkodasnak. Ez az eszmény, mely a hagyomanyos romai erkélcs, a sztoikus végzet-
és erénytan, valamint a gérég irodalom néhany alapgondolatanak otvézeteként jott létre, a
humanitas (emberiesség) volt.

A humanitas, mint erkélcsi ideal egyfelbl a sziikebb és tagabb értelemben vett kb6zbsség — a
csalad, a haza, az emberiség — érdekeinek az egyéni, 6nés érdek elé helyezését, az eme
kbzOsségek érdekében végzett aldozatos munkat, a tevékeny hazaszeretetet, a sors
kihivasainak fegyelmezett és bator vallalasat, masfel6l a végzet és az istenek akaratanak
zugolédas és haborgas nélklili elfogadasat jelentette. Mint miiveltségeszmény a vilagnak, a
tarsadalomnak, s ezzel egyiitt 6nmagunknak folyamatos, szakadatlan, s egyre elmélyliltebb,
de nem 6ncélu megismerését tlizte maga elé: a megismerésnek és a tudasnak e szerint a
felfogas szerint etikai vonatkozasai is vannak. Csak ez teszi ugyanis lehetévé — hirdették — a
vilag lényeges és lényegtelen dolgai kbz6tt a kiilbnbségtételt, annak felismerését, hogy a
jelenségek kbzétt mi az emberi mivoltunkbdl fakadé, természetes gyarlésag és gyengeség,
amit embertarsainknak el kell nézniink, és mi a k6zjot is veszélyeztetd biin, ami ellen viszont
minden erénkkel fel kell Iépniink. Az igazi embernek, aki valoban emberhez mélto életet akar
élni — hangsulyoztak —, ezeket az elveket kell kbvetnie. Ezek a gondolatok késébb az egész
rémai irodalmat athatottak, s nem véletlen, hogy megragadtak a humanistak képzeletét is.”*

A réomai humanitas fogalma megoérokolte és egyben atalakitotta a goérdg paideia eredeti
jelentését. A gorogoknél a paideia inkabb miveltséget jelentett, de a rébmaiaknal nagyobb
szerepet kaptak az embertarsakhoz és a vildghoz valé viszony etikai vonatkozasai. A
k6zOsség ugyei irant érzékeny romaiak szamara a humanitas nagyobb mértékben valt
politikai kdzéleti fogalomma, mint a gorégoknél. Jol érzékelheté mindez Cicero életmiivében,
aki a kés6 kodztarsasagkori Rbmaban elmélyitette és tovabb arnyalta a humanitas fogalmat.
A nagy romai szonok muiveiben a gorog és latin miveltség harmonikus egységben olvadt
ossze.

Cicero szerint a romai allamférfi képes 0Osszekapcsolni az altalanos mdiveltséget és a
filozéfiai latasmddot a tarsadalmi-politikai célokat szolgald gyakorlati cselekvéssel. Cicero
egyrészt megteremtette a latin filozofiai nyelvet a rémai irodalomban, masrészt igazi
romaiként filozofiai miveit az allamelmélet és az etika kérdéseinek szentelte, valamint
politikusként is szolgalta a koztarsasagat. Eletmiivében a hellén miveltség szorosan
Osszefonddott a romai negotium fogalmaval, azaz a kézéleti feladatvallalassal. A reneszansz
humanistai késébb Cicero nyomvonalan haladtak tovabb, amikor tevékenységiket az
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igényes irodalmi nyelv esztétikuma és a politikai-kozéleti feladatvallalas érzékeny
metszéspontjaban helyezték el. Valdszinlileg ez okozta Cicero hatalmas népszer(iségét a
kora Ujkorban. Az eurdpai humanistak szamara mindig is 6 volt a minta és a példakép.?

A humanitas és a humanista fogalmanak jelentései az eurépai
kultartorténetben

A rémai kori humanitas és a vele rokon humanizmus tébb jelentéssel bird fogalmak, amelyek
szamottevé hatast fejtettek ki az eurdpai kultdra térténetében. Ertelmezésiik soran célszerii
felderiteni az egymasra rakodo jelentésrétegeket. A humanitas — emberség, emberiesség —
kifejezést Cicero hasznalta az emberséges gondolkodas és az emberhez méltd élet gorog
miveltséggel mért eszményének a leirasara. Cicero gondolkodasaban az ,emberség”
tartalmat a goérég mivel6dési eszmények — paideia — alapjan meghatarozott, de mar a
rémaisagra is jellemzé értékek egylttese alkotta. A sztoicizmus hatasara a humanitas
jelentése a miveltségi tartalom hangsulyozasa fel6l inkabb az ,emberiesség”, az
embertarsakhoz vald megértd viszonyulas — a hellenisztikus korszakban is mar el6ting
filantropia (emberszeretet) fogalma — iranyaba mozdult el. A humanitas tehat kezdettél fogva
kett6s jelentést vett magara. Egyrészt mlveltségeszményt és miveltségi tartalmat fejezett ki,
masrészt az embertarsakhoz valo viszonyulas kivanatos formajara utalt.?

A humanitasbdl alakult ki a studia humanitatis (human tanulmanyok) kifejezés, ami mar
néhany okori szerzénél is megjelent, de igazabdl a reneszansz idején valt népszeriveé,
amikor az itdliai humanistak feldjitottdk hasznalatat. A reneszansz idején a human studiumok
hét szabad miveészettdl eltérd korét értettek alatta. A kozépkori mivel6dést meghatarozo hét
szabad mivészet (septem artes liberales) — a hellenisztikus kori enkiikliosz paideia
orokosekeént — a grammatika, dialektika, retorika, aritmetika, geometria, asztronémia és zene
egyuttesét jelentette. Az elsé harom nyelvi-irodalmi jellegli bevezeté tudomanyt hivtak
triviumnak. A tovabbi négy tudomany képezte a magasabb szintli quadriviumot, ami alatt
egyfajta sajatosan értelmezett természetismeretet kell értenink. A trivium oktatasa
széleskorlen elterjedt a kdzépkorban, a quadriviummal viszont csak a komolyabb iskolakban
foglalkoztak alaposan. A hét szabad mivészethez képest a reneszansz koraban a studia
humanitatis a grammatika, retorika, torténelem, poétika és erkolcsfilozofia korét foglalta
magaban. A studia humanitatis a kézépkori trivium grammatikai-retorikai elemeit b8vitette ki
a human tudomanyok iranyaba, és tette a reneszansz iskolai mivel6dés alapjava. Az italiai
reneszanszban kezdettdl fogva jelen volt a ,humaniérak” iranti kitlintetett érdeklédés. A
studia humanitatis egyszerre foglalt magaba miveltségeszményt és pedagodgiai
torekvéseket.?*

A humanista sz6 is a studia humanitatis fogalmabdl szarmazik. ,A latin humanista szot és
anyanyelvi megfelelbit az olaszban, franciaban, angolban és mas nyelveken széles kérben
hasznaltak a tizenhatodik szazad soran, mégpedig a human tudomanyok professzorainak,
tanarainak, illetve hallgatoinak a megjeldlésére... A sz6... valosziniileg az italiai egyetemek
diakzsargonjaban sziiletett, ahol a human tudomanyok professzorait id6vel kezdték
akiket ekkor mar évszazadok Ota ’legista’-nak, jurista-nak, illetve ’canonista’-nak
neveztek.””*A humanistak a rémai latin drokséget megtestesité studia humanitatis targyait
oktatoé tanarok voltak.



Zsinka Laszl6: Latinitas és humanitas. Az 6kori Réma kulturalis 6roksége

A humanitas O6kori, és a humanista reneszanszkori eredetéhez képest a humanizmus
fogalma viszonylag késéi eredet(i. A sz6t 1807-ben a pedagoégus Niethammer hasznalta
annak érzeékeltetésére, hogy a kozépfoku oktatasban az egyre gyakorlatiasabba valo
képzéssel szemben nagyobb hangsulyt kellene forditani a goérdég-rémai klasszikusokra.
Niethammer iskolai humanizmusa jol illeszkedett a német Ujhumanizmus — Winckelmann,
Humboldt és Goethe nevével fémjelezheté — eszmearamlataba. Maga az ,ujhumanizmus”
kifejezés egyébként csak a 19. szazad végeén jott hasznalatba. Ezzel az elnevezéssel illették
a 18-19. szazad forduldjanak német antikvitasképét, embereszményét és pedagodgiai
torekvéseit. A német Ujhumanizmus az italiai reneszanszhoz képest egyfajta ,masodik
humanizmusként” hatarozédott meg. Ehhez képest Werner Jaeger ,harmadik humanizmusa”
a 20. szazad els6 felében a humanista torekvések ujabb aramlatat jelentette.

A humanizmus fogalmanak torténeti alakvaltozasai

A humanizmus, a studia humanitatis és a humanista szavak eredeti jelentése irodalmi,
filoldégiai és pedagdgiai cselekvésformakkal fliggott 6ssze. Egyrészt gordg-latin klasszikus
szOvegek gondozasara iranyuld filolégiai tevékenységet jelentett. Masfelél vilagosan jelezte
az okori irodalmi milvek iranti szeretetet és érdeklédést, ami a klasszikusok utanzasaval akar
iroi tevékenységben is megnyilvanulhatott. Példaul a reneszansz idején a ciceroi stilus
utanzasa szabta meg a korabeli préza stilisztikai normait, és a kortarsak hosszas elvi vitat
folytattak Cicero utdnzasanak sziksegességérél. Az itdliai humanizmus el6készitette a
gorog-latin szévegek gondozasanak modern formait. Szamos Okorbdl szarmazé irodalmi
mivet el6szdr a Karoling-reneszansz humanistai érokitettek az utdkorra. Ehhez képest a 12.
szazadi ,eneszansz”’ soran Ujabb szdvegmasolatok tlintek fel, amelyek a Karoling-kori
elézményekre tamaszkodtak.?® Ezekre a forrdsokra tamaszkodva alakitottak ki az italiai
reneszansz humanistai sajat szévegvaltozataikat a 14-15. szazadban, amelyek a nyomtatas
elterjedése miatt kulonleges jelentéségre tettek szert az udjkori Eurdpaban. Az italiai
humanistak szbveggondozo6 tevékenysége mintegy Osszekapcsolta az antikvitasrecepciok
(,reneszanszok”) egymas utan kovetkezd allomasait.?’” Raadasul a humanistdk nemcsak
filoldgusok és irodalmarok voltak, hanem pedagdgiai torekvések is jellemezték 6ket. Az
altaluk kialakitott muveltségeszmény atadasa is szenvedélyesen foglalkoztatta 6ket, és
jelentékeny hatast gyakoroltak az iskolai miivel6dés toérténetére.

A humanizmus és a humanista sz6 masik jelentésrétege az ujkorban kerllt elétérbe. A
shumanista” filozéfiai fogalomként olyan magatartasra utal, amely az isteni torvények
parancsaival szemben az emberi élet kdvetelményeit helyezte elbtérbe. (Az angolszasz
orszagokban a humanist ma is az ateista udvarias hangzasu rokon értelm( kifejezése.?®) A
humanizmus filozofiai értelmezése emberkdzpontu vildgszemléletet takart. Jacob Burckhardt
filozofiai antropolégiai szinezetli megkdzelitése az italiai reneszansz meghatarozasara a 19.
szazadban — ,a vildg és az ember felfedezése” — még hosszu idén keresztll nagyban
befolyasolta a humanizmussal kapcsolatos gondolkodast.?® Az Gjkor humanizmusa altaldban
véve hajlott arra, hogy az embert a természet csucsaként szemlélie, és a vilag
kdzéppontjaba allitsa.

A 20. szazad soran a humanizmus jelentéstorténete két iranyban fejlédétt tovabb. Egyrészt
megfigyelhet§ volt a fogalom bizonyos mértékli devalvalédasa és differencialédasa a
kilonb6zd filozéfiai iranyzatok igényei szerint. Olyan fogalmak jelentek meg, mint az
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,egzisztencialista humanizmus”, ,ateista humanizmus” vagy ,keresztény humanizmus”.*
Ezek a kifejezések sajatos iranyokba modositottdk a humanizmus eredeti jelentéstartalmat.
Masrészt a klasszika-filolégia és a reneszansz-kutatas az elmult fél évszazadban arra
torekedett, hogy tisztazza a humanitas és a studia humanitatis eredeti irodalmi-filolégiai
jelentését. ElsGsorban Paul Oscar Kristeller tett sokat az eurdpai humanista mozgalom
hiteles torténeti kontextusba helyezéséért.3'Kristeller elhatarolta magat a humanizmus
filozofiai jelentésétdl, s mindenekel6tt az italiai reneszansz humanizmusat irodalmi és
pedagdgiai térekvések egyitteseként jellemezte. Ezzel visszatért a studia humanitatis
eredeti koncepcidjahoz.*?

A humanizmus ujkori filozofiai fogalma az emancipalédd ember vagyait és autonémia iranti
torekvéseit fejezte ki. Annyira, hogy szamunkra mar ez a filozéfiai antropoldgiai jelentés valt
természetessé, és a 20. szazadi tudomanynak kildén eréfeszitéseket kellett tennie azért,
hogy rekonstrualja az irodalmi, filologiai és pedagodgiai 0sszefliggéseket hordozd eredeti
jelentésréteget.®®* A két jelentésréteg ugyanakkor nem valik el mereven egymastol. A
reneszansz idején az ember méltdsagaval kapcsolatos értekezések éppugy
megszaporodtak, mint ahogy feleréstdtek a gordg, latin szévegek gondozasara és a studia
humanitatis oktatasara iranyulé pedagdgiai térekveések. A német ujhumanizmus térténetében
is nehezen valaszthaték el egymastdl a gordog eszmeények alapjan kialakitott emberkép,
valamint a pedagdgiai és filologiai torekvések. Az eredeti jelentésréteg tisztazasa mégis
azzal az eredménnyel jar, hogy érthetévé valik a humanizmus irodalomban és iskolai
muvel6désben jatszott szerepe a klasszikus antik drokség kozvetitése szempontjabdl. Ez az
irodalmi-pedagoégiai humanizmus teszi érthetévé, hogy az eurdpai iskolai mivelédésben a
természettudomanyokkal és a gyakorlati ismeretekkel szemben a human tudasformak — az
Okori irodalmi klasszika kanonja, a szOvegértelmezés és a grammatika — kerultek uralkodo
helyzetbe a modern kor el6tt. Ebben a taviatban kell tudatositanunk, hogy a humanitas és a
humanizmus eurépai kulturat formalé 6roksége elsésorban rémai és latin kozvetités révén
orokl6dott a kozépkori és kora ujkori Eurépaban.
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ABSTRACT

Zsinka, Laszlé
Latinitas and Humanitas. The Cultural Heritage of Ancient Rome

The German Enlightenment established the concept that ancient Rome did not create an
original culture, but only adopted the achievements of Greek literature and art. The Romans
produced long-lasting achievements in the fields of architecture, law and the art of war.
However, Latin writing and literature was also an exceptional accomplishment of Rome,
which had a unique impact on European education. The Roman schooling system conveyed
the Hellenistic education (paideia), which was called as humanitas by Cicero. From the
beginning, the Roman humanitas had a double meaning. On the one hand, it represented
an educational content, on the other hand, it referred to an ethical and political concept how
to relate to human beings. The Renaissance humanists preserved this dichotomy when they
simultaneously sought to play a role in public life and to revive culture. Classical human
education was inherited through Roman-Latin mediation and became the foundation of
medieval and early modern education.
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