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El6szor is nagyon készonom lllik Péternek, hogy érdemben foglalkozott a Vajda Barnabas és
altalam irottakkal, és figyelemre méltdé gondolataival Uj szempontokat adott a toérténelmi
empatiardl elindult diskurzushoz. A szakmai parbeszéd esetében fontos, hogy egymas
allaspontjat minél pontosabban megértsik és értelmezzik. Ezért készondm, hogy a
Torténelemtanitas fészerkesztéje ez alkalommal is lehetéséget adott a valaszra.

lllik Péter hozzaszdélasa a torténelmi empatia fejlesztésérdl szélé tanulmanyomhoz arra az
allitasra épll, hogy Vajda Barnabas (aki korabban ugyancsak irt egy reflexiét ehhez a
tanulmanyhoz) és én is pozitivista elméleti alapon allunk, amely szerint a térténelem egyenlé
a multtal. Ezért még azt is gondoljuk, hogy a torténelmi narrativa leképezi a mult valésagat,
tehat a torténelem normativ. Ez azonban a legkevésbé sincs igy. Ennek igazolasara elég itt
utalnom az Iskolakulturaban megjelent A térténelmi interpretacié fogalmanak tanitasa cimi
tanulmanyomra, amelyben egyebek mellett a kdvetkezbket irtam. ,A térténelemtanitas és -
tanulas eredményessége nagyrészt azon mulik, hogy a diakok képesek lesznek-e a mult, a
térténelem és a térténelmi interpretacio fogalmat helyesen értelmezni, helyes kép alakul-e ki
bennlik a multban térténtek és az azokrol késziilt interpretaciok viszonyarél. Ennek fontos
feltétele, hogy a toérténelemtanarok maguk is megértsék e probléma &sszetettségét, és
képesek legyenek reflektiv. modon is megkézeliteni a tdérténelemorakon bemutatott
ismereteket, kbvetkeztetéseket és értékeléseket.”* Vagyis éppen az ellenkezéjét gondolom és
vallom annak, amit ez a hozzaszolas nekem tulajdonit.

Prébaltam rajonni, hogy mit érthetett ennyire félre lllik Péter a toérténelmi empatiarol szélo
irasomban, miért vonhatott le abbdl téves kovetkeztetést a torténelemrdl és a
torténelemtanitasrol alkotott szemléletemrdl. Talan az vezethette félre, hogy a térténelmi
empatian alapulé magyarazatok céljait és 6sszetevdit bemutatva, nem minden esetben irtam
le Ujra és Ujra, hogy ezek is csak megkdzelitd érvényességi interpretaciok lehetnek. A
tanitasban betoltott szerepikkel kapcsolatban azonban kulon is kiemeltem, hogy a didkok
éppen a térténelmi empatia kapcsan érthetik meg maguk is, hogy teljes és teljesen biztos
valaszt a torténészek sem tudnak adni a multra vonatkoz6 kérdéseinkre: ... a diakok ne csak
ismereteket szerezzenek, hanem inkabb "csinaljak is a térténelmet”. Ismerkedjenek meg
azzal, ahogy a térténészek a forrasokbol rekonstrualjak a mdaltat, s maguk is probaljak ki azt.
Ebbe pedig a térténelmi szerepl6k néz6pontjanak felvétele is beletartozik. A kontextust és a
gondolatvilagukat rekonstruélni a rendelkezésre all6 térténelmi bizonyitékok és a
térténelemtudomany modszerei és logikaja alapjan. Ez abban is segithet, hogy a diakok
felfigyeljenek az empatikus magyarazatok hipotetikus jellegére.”

lllik Péter a neklnk tulajdonitott alldspont cafolataként azt is bemutatta, hogy 6 mit gondol a
torténelem és mult viszonyardl. Eszerint helytelen, ha ,tudatossagunkat és ekképpen
racionalitasunkat (és az irott forrasok létrehozoét) is adott esetben jelentdsen tulbecsdljik.” A
racionalitas korlatait és manipulalhatésagat bizonyitd pszichologiai kisérletekkel és a
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posztmodern térténetelméletre hivatkozva, lllik a kdvetkezéket emeli ki: 1. A ,térténelem egy
Szubjektiv narrativa az objektiv multrél tehat a ketté semmiképpen nem azonos.” 2. A
L[forténelem mint narrativa és mint tudomany valéjaban 6nmagaban egy nem tisztan racionalis,
hanem érzelemvezérelt human tudomany”. 3. ,A racié és az érzelmek szembeadllitasa a
modern pszicholbgia eredményei szerint nem all meg...” A térténelmi narrativanak csak egyik
eleme a multrél szolé irott forras ..., masik eleme maga az értelmezd.” Ebben az értelmezési
keretben pedig a torténelmi empatia ,6nnén résziink, amelyben sajat érzéseinkre kell
reflektalnunk’. lllik szerint ezen elvek alapjan kellene ujragondolni, ,atkeretezni” a magyar
torténettudomanyt és térténelemtanitast.

Tiszteletben tartva lllik Péter véleményét a torténelmi interpretaciok és értelmezések
alapvetéen szubjektiv természetérél, azt kell mondanom, hogy én valéban nem ebbe az
irAnyba terelném a hazai torténelemtanitast. A tanarok tulnyomo tébbsége ugyanis tudja, hogy
a torténészek kilonb6zd értelmezési modokat valaszthatnak, és a ma elfogadott
kovetkeztetéseket a késdbbi kutatasok kiegészithetik, modosithatjak és meg is cafolhatjak.
Ezért az iskolakban most sem szabad(na) a torténelmet statikus és lezart ismeretekként
tanitani. Ugyanakkor a tanarok azt is latjak, hogy a diakjaik nap mint nap a legkulénbdzébb
torténelmi tényferditésekkel és téveszmékkel talalkoznak. Ezért szikség lenne felkésziteni
Oket a torténelmi interpretaciok helyes értelmezésére és a kiulonb6zé célu és mindségi
interpretaciok kritikus értékelésére is. Példaul megértetni, hogy abbdl, hogy a térténészek sem
ugyanugy latjak és értékelik az eseményeket, nem kdvetkezik az, hogy minden interpretacié
egyforman elfogadhat6. Inkabb olyan kritériumokat kell hasznalni a versengd interpretaciok
Osszehasonlitasahoz és értékeléséhez, amelyek 6sszhangban vannak a térténelmi tudas
természetével. llyen kritérium példaul a pontossag, az atfogoésag és a konzisztencia. Egyes
példakon keresztll pedig a tanuldk figyelmét is fel kellene hivni azokra a hibakra, amelyek a
felkészuletlenségébdl vagy a meggy6zés szandékabol fakadnak: példaul egyes feltételezések
tényként, megfellebbezhetetlen igazsagként valé beallitdsa vagy kategorikus elutasitasa;
egyes feltételezések igazsagként vald beallitasa bizonyitékok nélkil; csak egyetlen nézépont
figyelembe vétele vagy a tények tendenciézus valogatdsa. En sokkal inkabb ezekre
helyezném a hangsulyt a térténelemtanitasunk korszer(i elvekre fektetése szempontjabal.
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